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 الاعتراف الأم�كي بالقدس عاصمة لإسرائيل: 

 تحديات للقانون الدولي

 1أنیس فوزي قاسم

 مقدمة

لقدس میر�ي دونالد ترامب بیانًا اعترف �موجبه �ا، ألقى الرئیس الأ2017الأول/ د�سمبر  �انون في السادس من 

، ةیادسذات  ةسرائیل دولإ" أنو تبر�رات: أسباب أفي تبر�ر قراره هذا ثلاثة  ترامبسرائیل. وساق إعاصمة لدولة 

 اضرور�ً  اعدّ شرطً مر �ُ "الاعتراف �أن هذا الأ ،�أن تحدد عاصمتها" - ةخرى ذات سیادأ ةكأي دول -ولها الحق 

قت، منذ ذلك الو و  ،إسرائیلترومان بدولة  تحت قیادة الرئیس هاري  ةالولا�ات المتحد افاعتر  ،لتحقیق السلام"

 في ةفحص ومناقش إلى ترامبهذه التبر�رات التي ساقها  تحتاجسرائیل عاصمتها في مدینة القدس. إ اعتبرت

 .ئمع هذه المباد هوذلك لبیان مدى توافق قرار  ،القانون الدولي ئضوء مباد

 عاصمتها تحدید فيالسیادة  ذات الدولة: شرط حق أولاً 

وفى أ�ضًا في تشر�ع أي قوانین تراها أ، بل حسبفالحق في تحدید عاصمتها  ةلكل دول لیس هنأمن الثابت 

دولي ن من المتفق علیه في القانون الإن هذا الحق لیس طلیقًا من أي قید، بل أ لاّ إ�مصالحها وتخدم شعبها. 

 مع ةفقلا �مكن احترامها والاعتراف بها ما لم تكن متّ  ،تصدر عن دولة ما ةنظمأو أو قرار أي تشر�ع أن أ

ثل مذا �ان إو قرار صدر عن دولة أالاعتراف بتشر�ع �و أ ،�احترام ةالقانون الدولي، والدول غیر ملزم ئمباد

د على حر�ة تطوّر هذا القید الوار قد . و ةالدولی ةالقانون الدولي والشرع ئو القرار یتعارض مع مبادأهذا التشر�ع 

 القانون الدولي العرفي. ئن جزءًا لا یتجزأ من مبادصبح الآأالدول في التشر�ع حتى 

                                       
 .محامٍ مقیم في عمّان، ومؤسس مكتب "قاسم للمحاماة" 1



 

2 

بدلاً  ةمیال �حر�أتحت سیطرتها، ستة  ذاكلجز�رة �و�ا التي �انت آن ةقلیمیسبانیا المیاه الإإت ، مدّ 1862في عام 

ن تمدّ أما، اعتمادًا على تشر�ع محلي،  ةعلى ذلك �قولها لا تستطیع دول ة، فاحتجت الولا�ات المتحدةمن ثلاث

لى تشر�ع إ، لا تستند ةمیال �حر�أعلى مدّ سیادتها ثلاثة  ة�یفما تشاء، لأن حق الدول ةسلطتها على المیاه الخارجی

، ةهذا المبدأ في قضیة مشهور  ة. وحسمت محكمة العدل الدولی2بل تستمد مشروعیتها من القانون الدولي ،محلي

ن �عتمد ألا �مكن  ةحر�ن تحدید المناطق البإقالت المحكمة  إذ ،19513عام  )Fisheries(هي قضیة "المصائد" 

�جب  ةالساحلی ةف الدولن تصرّ �" ولو �انت تتصرف �موجب تشر�ع داخلي، و الوحده ةالساحلی ةرادة الدولإعلى 

نصّت اتفاقیة  إذ ؛لى القانون الدولي". وما ینطبق على قانون البحر ینطبق على غیره من میادین القانون إن �ستند أ

ن أ� ةن "تختص �ل دولأولى منها على الأ ةفي الماد 4)1930( ةلاهاي حول مسائل تتعلق بتنازع قوانین الجنسی

شخاص الذین یتمتعون �جنسیتها، وتعترف الدول بهذا القانون �قدر انسجامه مع الاتفاقات تحدد في قانونها الأ

التي  ،�قانون المعاهدات ة) من اتفاقیة فیینا الخاص27( ةلى المادإ ةشار والعرف الدولي". ولا بدّ من الإ ةالدولی

 .5خلالها �التزام دوليإع �قانونها الداخلي �ي تبرر ن تتذرّ أ ةنه لا �حق لدولأ ،ت على نحو عامنصّ 

صدرت أ، ةطو�ل ةلفتر �ه الذي استقرّ علیه عمل الدول و  ته،ل على صحة هذا المبدأ القانوني وسلامدلاستللاو 

ن هذا التشر�ع هو أرغم من ال على. و 6سرائیل"إساس: القدس، عاصمة "القانون الأ 30/7/1980سرائیل بتار�خ إ

 ؛لى القدسإبیب أسفارتها من تل  ةي دولأ نقلسرائیل، ولم تلإ�القدس عاصمة  ةدول أي تعترف لمتشر�ع داخلي، 

                                       
 حول هذا الموضوع في:  و�سبانیا المتحدةالمراسلات بین الولا�ات  نظرا 2

John B. Moore & Francis Wharton, Digest of International Law, vol. 2 (Washington: U.S. Government 
Printing Office, 1906), pp. 706-710. 
3 William W. Bishop, “Fisheries Case (United Kingdom v. Norway),” The American Journal of International 
Law, vol. 46, no. 2 (April 1952), pp. 348-370 
4 “Convention on Certain Questions Relating to the Conflict of Nationality Laws,” The Huge Convention 
1930, 12/4/1930, accessed on 16/7/2018, at: https://goo.gl/Sx7371  
5 United Nations, “Vienna Convention on the Law of Treaties 1969,” Office of Legal Affairs, 23/5/1969, 
accessed on 16/7/2018, at: https://goo.gl/bkDnhK   
6 “Basic Law: Jerusalem, Capital of Israel,” (Unofficial translation), The Israeli Knesset, 30/7/1980, 
accessed on 16/7/2018, at: https://goo.gl/JX3KSW  

https://goo.gl/Sx7371
https://goo.gl/bkDnhK
https://goo.gl/JX3KSW
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ولم تلتزم �ه لأنه  ،خرى �احترام الدول الأ لم �حظَ ن هذا التشر�ع المحلي لم ینل اعتراف القانون الدولي �ه، و إي أ

سیادته  إلىها علن ضمّ و�ُ  ةراضٍ محتلألى تغییر وضع إیرمي  االقانون الدولي �اعتباره تشر�عً  ئ�خالف مباد

 .ةالدولی ةعن تلك الممارس ذاكآن ةمیر�یالأ ةنساني. ولم تشذّ الولا�ات المتحدللقانون الدولي الإ ة�المخالف

في اعترافه �القدس عاصمة  ترامب، ،میر�يلیه الرئیس الأإول الذي �ستند لى السند الأإهنا �مكن النظر 

سرائیل إن إولها الحق في تحدید عاصمتها. قد �كون مصیبًا في قوله  ةذات سیاد ةسرائیل دولإ �اعتبارهسرائیل، لإ

القانون خلال �للإو لهذا الغرض،  ةالولا�ات المتحدطلق یدها، أو ید لا تُ  ةن هذه السیادأ لاّ إ ة،ذات سیاد ةدول

 ي قید. ألى أرض طلیقة من إ" ةالدولي ومخالفته في تحو�ل الوضع القانوني "لأرض محتل

ن �عد إمیر�ي؟ إذ لا بدّ من التساؤل: أي "قدس" یتناول القرار الأ ،میر�يقبل الدخول في قانونیة القرار الأ

 ةسرائیل تشر�عاتها الخاصإ، أصدرت 1967عام  فيسرائیلي " �عد العدوان الإةاحتلال ما �سمى "القدس الشرقی

 ةعت الحدود البلد�وذلك حین وسّ  ،لى القدسإ ةالغر�ی ةراضي الضفأمن  2�لم 64ت ثرها ضمّ إ فيالتي  ،�القدس

صدر أو . 7أ�ضًا ةراضٍ هي محتلأمن  ةالمحتل ةضعاف مساحة القدس الأصلیأضافت عشرة أنها إي أ، ةللمدین

سرائیل علان القدس عاصمة لإإسرائیلي �ن التشر�ع الإأكدّ فیه أالذي  478قراره رقم  ذاكمن الدولي آنمجلس الأ

�ما في ذلك  ،سرائیلإخذتها التي اتّ  �لها ةدار�والإ ةجراءات التشر�عین الإأو  ،القانون الدولي ئهو خرق لمباد

 ،ىو�تحدّ  ة�شمل القدس �مساحتها الموسّع ترامبفهل اعتراف الرئیس  ا؛لغاؤهإو�جب  ةساس" �اطل"القانون الأ

 ن الاعتراف جاء غامضًا عن قصد؟أمن الدولي، أم التي عبّر عنها مجلس الأ ةالشرعیة الدولی هنا،

". وعلى ذلك استقرّ المجتمع ةرض محتلأمیر�ي هي، طبقًا للقانون الدولي، ""القدس" التي یتناولها الاعتراف الأ

خذنا على أغیّر فیه. ولو و �ُ أدون أن �حید عن هذا الموقف  من 1967لدولي منذ احتلال القدس في عام ا

 تؤ�د: "ةالعام ةن الجمعیأنقرأ س، ف25/11/2014الصادر بتار�خ  ،69/23 ةالعام ةسبیل المثال قرار الجمعی

                                       
 دیلالتعوالقضاء ( الإدارة قانون : المحتلة �القدس تتعلّق قوانین ثلاثة إسرائیل أصدرتو�عد احتلال القدس،  1967 یونیو /حز�ران في 7

 : نظرا ،المقدسة الأماكن حما�ة قانون  ،قانون البلد�ات (التعدیل السادس) ،عشر) الحادي
Center of Israel Education, “Israel’s Basic Laws: (12 February 1958-12 March 2014),” accessed on 
16/7/2018, at: https://goo.gl/B24a8a  

https://goo.gl/B24a8a
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رض نحاء الأ أشخاص [...] في جمیع زالة نقاط التفتیش وغیرها من العراقیل التي تعوق حر�ة الأإضرورة 

د الصارم �الاحتلال، "التقیّ  ةالقائم ةسرائیل، السلطإمن تطلب و". ة، �ما فیها القدس الشرقیةالمحتل ةالفلسطینی

 ةرض الفلسطینیالأ حاد�ة الجانب في �التزاماتها �موجب القانون الدولي [...] ووقف جمیع تدابیرها [...] الأ

في  ةسرائیلیالاستیطان الإ اتطامطالبتها �الوقف التام لجمیع نش تكررو ". ةقدس الشرقی، �ما فیها الةالمحتل

 . (التأكید مضاف).ة، �ما فیها القدس الشرقیةالمحتل ةرض الفلسطینیالأ 

 اثابتً  ا" تعبیرً ة، �ما فیها القدس الشرقیةالمحتل ةرض الفلسطینیتستخدم تعبیر "الأ ةالعام ةن الجمعیأ هنالحظ یُ 

من �مجلس الأ �لها، ةمم المتحدجهزة الأأعنها. وعلى ذلك جرى، ولا یزال �جري العمل في  ةفي قراراتها الصادر 

) والیونسكو 41/2011) والمجلس الاقتصادي والاجتماعي (قرار 23/12/2016تار�خ  ،2334الدولي (القرار 

 ةرض الفلسطینیلما وردت عبارة "الأ� ،"ةضافة "�ما فیها القدس الشرقیإفي  ،)13/10/2016(قرار تار�خ 

في قضیة الجدار منسجمًا  9/7/2004الصادر بتار�خ  ة". وجاء الرأي الاستشاري لمحكمة العدل الدولیةالمحتل

خضر [...] والحدود بین الخط الأ ةراضي الواقعالأ 1967سرائیل في العام إإذ قالت: "وقد احتلت  ؛حاسمًا

راضي بناء على لانتداب [...] و�موجب القانون الدولي العرفي، �انت هذه الألفلسطین زمن ا ةالسا�ق ةالشرقی

راضي (�ما فیها وجمیع هذه الأ �الاحتلال [...]  ةالقائم ةسرائیل فیها وضع السلطو�ان لإ ةمحتل يَ ضار أذلك 

 (التأكید مضاف).. 8�الاحتلال ةالقائم ةسرائیل وضع السلطلإوما زالت  ،ةمحتل يراضأ) ما زالت ةالقدس الشرقی

عتبر ت، ةالمختلف ةالعظمى من فقهاء القانون الدولي ومن المدارس الفقهی ةن الغالبیأذلك �له،  إلى�ضاف 

 ة، والنتیج9قائمة �الاحتلال ةسرائیل سلطإن أ، و ةمحتل يضار أ، ة، �ما فیها القدس الشرقیةراضي الفلسطینیالأ

                                       
فتوى محكمة  :الإسرائیلي العازل الجدار خرون،آو فوزي قاسم  أنیسمنشور في:  الدولیة العدل لمحكمة الاستشاري  للرأي العر�ي النص 8

. 78 ة، الفقر 183ص  ،)2007 ة،العر�ی ة: مر�ز دراسات الوحدبیروت، ((محرر) أنیس مصطفى القاسم ،(دراسات ونصوص) ةالعدل الدولی
 أ/ب/ج./163، 151، 96 الفقرات المثال سبیل على نظرا ،من الرأي الاستشاري  عدة فقرات في التعبیر هذا تكررو 

9 W. T. Mallison & S. V. Mallison, The Palestine Problem in International Law and World Order (Harlow, UK: 
Longman, 1986), in particular Chapter 6, p. 240; Emma Playfair (ed.), International Law and the 
Administration of Occupied Territories: Two Decades of Israeli Occupation of the West Bank and Gaza Strip 
(Oxford and New York: Clarendon Press Oxford/ Oxford University press, 1992); Theodor Meron, “The 
West Bank and International Humanitarian Law on the Eve of the Fiftieth Anniversary of the Six-Day War,” 
The American Journal of International Law, vol. 111, no. 2 (April 2017), p. 357.    

 .الإسرائیلیة الخارجیةلوزارة  اقانونیً  مستشارًا �ان ومیرون 
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�ما في ذلك التزامها �عدم  ،نسانيالقانون الدولي الإ ئائیل �مبادسر إذلك هي التزام  لىالتي تترتب ع ةالقانونی

سیما  ولا ،خرى ن تلتزم الدول الأأولى، أَ . ومن �اب ةراضي المحتلو الد�موغرافي للأأتغییر الوضع القانوني 

 .ةالثابت ةالقانونی ئعلى نحو خاص بهذه المباد ةالولا�ات المتحد

سرائیل إنه في الواقع �شرعن الاحتلال و�أنه �منح إبل متناقضًا معه.  ،لهذا المبدأمیر�ي جاء مخالفًا ن القرار الأإ

عاملاً مساعدًا للاحتلال والاستیطان  ةصبح الولا�ات المتحدتُ  ة. و�هذه الصفةرض محتلأعلى  ةالشرعی ةالسلط

. 10"ةالدولی ة"المسؤولی لدولي بـها ما �عرف في القانون ا�حمّلوهذا  ؛ةفي القدس المحتل �لها ةسرائیلیوللعملیات الإ

�أنها  ةولاً، هذه المسؤولیأفت، عرّ و  ة،الدولی ةالمسؤولی ئوأقرت لجنة القانون الدولي في آخر صیاغة لها لمباد

". وهذا التعر�ف ینطبق على الوضع الماثل ة�ستتبع مسؤولیتها الدولی ة"كل فعل غیر مشروع دولیًا تقوم �ه الدول

 ا فحسب، ضم� لاّ إلیس  ،ن الاحتلال الإسرائیلي للقدس الذي یدخل عقده السادسأذلك  ؛ةراضي المحتلفي الأ

علیها والاستمرار في عملیة  ةق اتفاقیة جنیف الرا�عیطبتوهو فعل غیر مشروع قانونیًا، وعدم الاعتراف ب

ذا �لیة الضم. و  مظاهر لعملاّ إلیست  ةالمحتل الفلسطینیةرض وصال الأأالاستیطان على نحو مبرمج لتقطیع 

ولى أقامة جدار الفصل العنصري، فمن �اب إعن  ةسرائیل الدولیإكدت مسؤولیة أقد  ةكانت محكمة العدل الدولی

ما مسؤولیة الولا�ات أدولیًا.  ةعمال �لها غیر المشروعارتكابها هذه الأعن سرائیل لإ ةالدولی ةقام المسؤولین تُ أ

التي تعاون  ةالتي تنص على: "تكون الدول نفسها ة) من المدون16( ةفتقع تحت طائلة الماد ة،میر�یالأ ةالمتحد

ذا: إ ،مسؤولة عن ذلك دولیًا ةخیر خرى على ارتكاب فعل غیر مشروع دولیًا من جانب هذه الأأو تساعد دولة أ

و(ب) �ان هذا الفعل غیر  �الفعل غیر المشروع دولیًا؛ ةوهي تعلم �الظروف المحیطذلك  ة(أ) فعلت تلك الدول

 .ةمشروع دولیًا لو ارتكبته تلك الدول

�القدس  هخلال اعتراف من ترامبمیر�ي الذي عبّر عنه الرئیس تنطبق عناصر هذا النص على الموقف الأ

ن هناك بیانات أذلك  ؛�الفعل غیر المشروع" ة"تعلم �الظروف المحیط ةسرائیل. فالولا�ات المتحدعاصمة لإ

                                       
10 James Crawford (ed.), The International Law Commission’s Articles on State Responsibility: 
Introduction, Text and Commentaries (Cambridge: Cambridge University Press, 2002). 

 .287ص  ،)1976 ،عر�یةال النهضة دار: القاهرة( السلم وقت في العام الدولي القانون حامد سلطان،  ،أ�ضًا نظرا
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 ةن القدس مسألأ، وتؤ�د �لها 196711میر�یین منذ عام صدرت عن الرؤساء الأ ةمیر�یأوتعهدات وتصر�حات 

 ةمیر�یالأ ة�القدس تفرض على الحكوم ةن الظروف المحیطأن تخضع لاتفاق الطرفین المتنازعین، و أ�جب 

تقوم بها  ،ا تزلمول ،بهاالتي قامت  ةعمال غیر المشروعالأ أ�ضًا ة، و"تعلم" الولا�ات المتحدةد بهذه السیاسالتقیّ 

و ألى التدمیر المتواصل لمنازل المقدسیین إ ة،بدءًا من تدمیر حي المغار� ،سرائیل في القدس على نحو خاصإ

 لفعاأ(ب)،  ة، طبقًا للفقر �لها الأعمال هذه، و وخارجها ةقامة شبكات من المستوطنات داخل المدین�مصادرتها و 

 .12ة�ما في ذلك الرأي الاستشاري لمحكمة العدل الدولی ة،الثابت ةرارات الدولیبدلالة الق ةغیر مشروع

 لتحقیق السلام اضرور�ً  اشرطً  ُ�عدّ  لإسرائیل عاصمة �القدس الاعتراف أن ادعاء: ثانیًا

 أي ،سرائیلقراره الاعتراف �القدس عاصمة لإ ،ترامبدونالد  ،میر�ير �ه الرئیس الأما السبب الثاني الذي برّ أ

لقانون على او ر�ف للواقع حفیه تف ،"لتحقیق السلام اضرور�ً  امر �عدّ حقیقة شرطً الاعتراف �أن هذا الأن "إقوله 

وجود بلى الاعتراف إ، توصلت ةن العالم، �ما في ذلك الدول العر�یأهو  1967الأمر الواقع �عد حرب فحدٍّ سواء. 

عرف �مبدأ صبح �ُ أما  ذا، وهةطراف المتنازعومعترف بها، وقیام سلام دائم بین الأ ةسرائیل ضمن حدود آمنإ

من الدولي بتار�خ ) الصادر عن مجلس الأ242غ القرار (یمقابل السلام". وعلى هذا المبدأ ص فيرض "الأ

قیم علیه أُ ي ساس الذالأو سرائیلي. لإا -ساس القانوني لحل الصراع العر�ي صبح الأأالذي بدوره  22/11/1967

 ".ةالقو �راضي الغیر أمبدأ "عدم جواز اكتساب  أي ؛القانون الدولي ئهم من مبادمممي هو تأكید مبدأ هذا القرار الأ

                                       
 منشورةوال، 1/9/1982 بتار�خ بیغن مناحیم الإسرائیلي الوزراء رئیس إلى ر�غان رونالد الأمیر�ي الرئیس رسالة نظراسبیل المثال،  على 11

 :) فيXفي الملحق رقم (
Harvey Sicherman, Palestinian Self-Government (Autonomy): Its Past and Its Future, Policy Papers 27 
(Washington, D.C.: The Washington Institute for Near East Policy, 1991), p. 137, accessed on 16/7/2018, 
at: https://goo.gl/4et3XE  

 :أ�ضًا نظراو ؛ نفسه الموقفعلى  الأمیر�یون  الرؤساء وسار
Mallison & Mallison, note 10, p. 226, and note 48. 

  ؛وما �عدها 51)، ص 1981 ة،: مؤسسة الدراسات الفلسطینیبیروت( التهو�د الاحتلال، الصهیونیة، المخططات :القدسجر�س،  سمیر 12
Rory McCarthy, “Israel annexing East Jerusalem, says EU: Confidential report attacks 'illegal' house 
demolitions, Government accused of damaging peace prospects,” The Guardian, 7/3/2009. 

https://goo.gl/4et3XE
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و التطاول علیها، ولم �سبق أو المسّ بها أالتي لا �جوز الاتفاق على خلافها  ئمبدأ هو من المبادالن هذا إ

قرّ و�حترم ن المجتمع الدولي بدأ �ُ أ، مع العلم 13ةمم المتحدمیثاق هیئة الأ، ولا سیما في عهد هن تحدّتأ ةلدول

 االتي �قوم علیه ةساسیر�ائز النظام الدولي الأ ىحدإ هو المبدأ وهذالتار�خ المیثاق.  ةهذا المبدأ في فترة سا�ق

من  كثیرتقنینها في البها من المجتمع الدولي، وتمّ  امعترفً  ةصبحت هذه القاعدأمن والنظام الدولیین. و الأ

القانون  ئعلان مبادإن إ، وعلى سبیل المثال، فةعن المنظمات الدولی ةوالقرارات الصادر  ةالمعاهدات الدولی

 ةالعام ةالذي صدر عن الجمعی ةمم المتحدوالتعاون بین الدول طبقًا لمیثاق الأ ةالدولي �شأن العلاقات الود�

راضٍ نتیجة أن اكتساب أول منه على "نصّ في الجزء الأو  ،هذا المبدأكدّ أ، 24/10/197014في  ةمم المتحدللأ

علان موضع تقدیر خاص من محكمة هذا الإ أصبحلا �مكن الاعتراف بها قانونًا". و  ةو لاستخدام القو أللتهدید 

�عتبر  ،من ثمّ و  ئ،ن تصو�ت الدول علیه �عتبر قبولاً منها لما ورد فیه من مبادإالتي قالت فیه  ةالعدل الدولی

 ةقولا سیما تلك القرارات المتعلّ  ة،من الدولي أ�ضًا في قرارات عدلیه مجلس الأإ. واستند 15ملزمًا �العرف الدولي

للأمم  ةالعام ة. وسارت الجمعی16ةرض �القو كدت �لها عدم جواز اكتساب الأأالتي  ،�القدس على نحو خاص

 .17من قراراتها كثیرفي الوتبنّت المبدأ نفسه أ�ضًا  نفسهعلى الدرب  ةالمتحد

                                       
 :في عشر التاسع القرن  أواخرالتي أقرّت وتمسكت بهذا المبدأ منذ  الدولیة والاتفاقات المواقف توثیق تمّ  13

Marjorie Whiteman, Digest of International Law, vol. 5 (Washington: U.S. Government Printing Office, 
1965), p. 847. 
14 “United Nations General Assembly: Resolution 2625 (XXV) Declaration on Principles of International 
Law Concerning Friendly Relations and Co-Operation Among States in Accordance with the Charter of 
the United Nations,” The American Journal of International Law, vol. 65, no. 1 (January 1971), pp. 243-
251.  
15 “Case Concerning Military and Paramilitary Activities in and Against Nicaragua (Nicaragua v. United 
States of America),” Report, International Court of Justice, 27/6/1986, p. 188. 

 ،476؛ والقرار رقم 25/9/1971 تار�خ ،298؛ والقرار رقم 3/7/1969تار�خ  ،267 رقم الأمن مجلس قرار نظراسبیل المثال،  على 16
 .23/12/2016تار�خ  ،2334؛ والقرار رقم 30/6/1980تار�خ 

 .25/11/2014تار�خ  ،69/23 رقم والقرار ؛15/12/1980تار�خ  ،E 169/35رقم  ةالعام الجمعیة قرار نظراسبیل المثال،  على 17
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غیر راضي الأمبدأ "عدم جواز اكتساب  وه ةهممر�ان النظام الدولي القانوني الأن أحد إ للقولم یؤسس ما تقدّ 

 اعلن عملیً أ و  ،هذا المبدأ القدس إلى إسرائیل في الأمیر�یة السفارة بنقلمیر�ي القرار الأ قوّض، ة". و�بساطة�القو 

 ؟ن مع مثل هذا القرار الخطرامن الدولی". فهل �ستقیم النظام والأةالغیر �القو راضي أنه "�جوز اكتساب أ

 إسرائیل دولة �قیامالولا�ات المتحدة  اعتراف إلى: الاستناد ثالثًا

امًا ع 70قراره بنقل سفارة بلاده إلى القدس، فقوله: "قبل  الأمیر�يما السبب الثالث الذي برر �ه الرئیس أ

ئیل سراإسرائیل. ومنذ ذلك الوقت، جعلت إترومان، بدولة  ]هاري [تحت قیادة الرئیس  ةمتحداعترفت الولا�ات ال

 ".ةالقد�م ةزمنسها الشعب الیهودي في الأسّ ألتي ا ةالعاصم –عاصمتها في مدینة القدس 

اعتراف الرئیس ترومان  إلىنه استند فیه أذلك  ؛هو مدعاة رفضه اتحدیدً لى هذا السبب إن استناد الرئیس إ

شطب  ،"ةیهود� ةسرائیل "دولإلیه وثیقة الاعتراف �إمت دّ ن الرئیس ترومان نفسه، حین قُ أسرائیل، مع العلم إ�

میر�ي ن الدستور الأأدرك تمامًا نه �ان یُ أ منلا بد ف ،18سرائیل"إ" بـ واستبدلها" بیده وقلمه، ة�لمة "یهود� منها

تكون ذات طا�ع دیني. فهل استخدام الرئیس ترامب الیوم تعبیر "الشعب  اتطاي نشأ�منعه من الدخول في 

 ؟ةالیهودي" ینسجم والتزاماته الدستور�

خطاء عدة. ففي ذلك الزمن البعید لم أنه یرتكب إف ،"القدس عاصمة الشعب الیهودي" أنلى إ ترامبإشارة �ما أ

. ةالحدیث ةوالقانونی ةدبیات السیاسیدرجت في الأولم تكن هناك "شعوب" �المفاهیم التي  ،تكن هناك "عواصم"

ز ثیودور هرتزل على هذا التعبیر ور�ّ  ،ن مقولة "الشعب الیهودي" هي اختراع صهیوني �حتأذلك،  إلىضاف �ُ 

خرى، علمًا أن "الشعب الیهودي" شأنه في ذلك شأن الشعوب الأ ،طالب �حق "تقر�ر المصیر" لهذا "الشعب"كي �ُ 

ى نتاج. وعندما یتبنّ والتار�خ والإ ةولم �حمل مواصفاتها من حیث الجغرافیا واللغ ،�باقي الشعوب لم �كن موجودًا

و�خلطها �قرارات  ة،وسیاسی ة�ولوجیو نثر أو  ةنه یدخل في متاهات تار�خیإف ،میر�ي الیوم هذا المفهومالرئیس الأ

نه "لا أ 1964ومنذ عام  ةمیر�یالأ ةن الموقف الرسمي للحكومأهل أشار علیه مستشاروه �ف. ةمعاصر  ةسیاسی

                                       
18 “U.S. Recognition of the State of Israel,” The National Archives, accessed on 16/7/2018, at: 
https://goo.gl/fgYNVP  

https://goo.gl/fgYNVP


 

9 

�یف �ستقیم قول الرئیس حین �خلط مفاهیم و  ؟19�عترف �الشعب الیهودي �مفهوم من مفاهیم القانون الدولي"

ن �صمد في وجه أعلان في الوقت نفسه مع دستور بلاده؟ وهل �مكن لمثل هذا الإ تتعارض ةسطور�أو  ةدینی

 ؟میر�يمام القضاء الأأ ةقانونی ظرةمنا

ن التر�یز الصهیوني على مفهوم "الشعب الیهودي" هو مناط النظام العنصري الذي تقوم إمن جانب آخر، 

ع الكنیست سرائیل، شرّ إعلى حدٍّ سواء. ففي داخل  ةراضي المحتلسرائیل وفي الأإسرائیل في داخل إبتأسیسه 

سرائیل"، و�ل یهودي إلى إاجر ن یهأ"�حق لكل یهودي  هنأ" الذي نصّ على ة"قانون العود 1950في عام 

بینما  ،1952الصادر في عام  ةحسب قانون الجنسی�فورًا"،  ةسرائیلیالإ ةسرائیل "�كتسب الجنسیإلى إیهاجر 

 ة. وظلت الغالبی20لاّ إلیس  ،نه "غیر یهودي"أرضه �سبب ألى بیته و إ ةالفلسطیني من العود ئحرم اللاج�ُ 

 ةالجنسی لهم تنحوحین مُ  ،لثلاثین عامًا ةسرائیلي بلا جنسیتحت الحكم الإوا العظمى من الفلسطینیین الذین ظلّ 

 تعبیرًا لاّ إن. ولم �كن ذلك و صلیهل البلاد الأأ نهم أساس أولیس على  ،ساس "التجنّس"أعلى  �انت ة،سرائیلیالإ

ساس أعلى  ةتفرقزالت ال مان تكون غیر یهودي في "دولة الیهود"، و أعن التمییز العنصري الذي �شرح ما معنى 

 ةالاقتصاد� ة. ومن هنا جاء تقر�ر اللجنةسرائیلیالإ ةالتشر�عی ة" هي العنصر الحاسم في عملیة السیاسة"الیهود�

 ةقائمال�اشفًا وشارحًا وموثقًا عملیة التمییز العنصري  2017 مارسذار/ آ في سكوا)لغرب آسیا (الإ ةوالاجتماعی

 .21في داخل "دولة الیهود"

سرائیل تقوم �عملیة مدّ نطاق إن أذلك  ة؛شدّ فظاظأ، فالوضع یتطور على نحو ةراضي المحتلالأما داخل أ

احتلال  عند ةالقوانین التي �انت نافذ تلوعدّ  ألغتنشأتها هناك، �ما ألى المستوطنات التي إتطبیق قوانینها 

وامر صدار المئات من "الأإ� هذه التعدیلات جاءت. و ة) وقطاع غز ة(�ما فیها القدس الشرقی ةالغر�ی ةالضف

                                       
19 Mallison & Mallison, supra note 10, p. 84; Marjorie Whiteman, Digest of International Law, vol. 8 
(Washington: U.S. Government Printing Office, 1967), p. 35. 
20 “The Law of Return 5710 (1950),” The Israeli Knesset, 5/7/1950, accessed on 16/7/2018, at: 
https://goo.gl/VK6Bqt  
21 Richard Falk & Virginia Q. Tilley, Israel Practices towards the Palestinian People and the Question of 
Apartheid (Beirut: ESCWA, 2017). 

https://goo.gl/VK6Bqt
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التي �فرضها القانون الدولي على سلطة  ةبذلك القیود القانونی وا" عن الحكام العسكر�ین الذین تجاوز ةالعسكر�

عدادات و  ةعلى المشرو�ات الروحی ةن قانون الضر�ببیتراوح  ةواسع ةوامر مساحت هذه الأالاحتلال. وغطّ 

ي تعدیلات في أ" التي �فرضها القانون الدولي لتبر�ر ةالعسكر� ة"الضرور  بـالمیاه، وهي مساحات لا علاقة لها 

 .22ةرض المحتلقوانین الأ

على المسائل  ةالقضائی ةلى المستوطنات والمستوطنین، الولا�إسرائیل مجال تطبیقها إت القوانین التي مدّ  من

 ةللماد ةمخالف هذهو  ،23سرائیلإداخل  ةرائیلیسهي للمحاكم الإ والتي ،التي تتعلق �المستوطنین ةوالمدنی ةالجزائی

ن ق على المستوطنین الذین �حق لهم الآطبّ . وتمّ تعدیل قانون الانتخا�ات �ي �ُ ةمن اتفاقیة جنیف الرا�ع 64/2

الذي  ،المقیم في الخارج ،مثلاً  ،میر�يالاشتراك في انتخا�ات الكنیست، وهذا لیس مماثلاً لحق المواطن الأ

 ،و �ار�س لا �شترك في الانتخا�اتأسرائیلي المقیم في برلین ن الإأذلك  ؛دلاء �صوتهسفارته للإ إلىیذهب 

 ةالضر�ب فیه فرضتُ  على نحوسرائیل". وتمّ تعدیل قانون ضر�بة الدخل إبینما �شترك المستوطن و�أنه مقیم "في 

�ما لو �ان دخلاً تمّ  ةراضي المحتللأفرادًا وشر�ات، على الدخل الذي �حصلون علیه من اأسرائیلیین، على الإ

�قوم بها  اتطاضر�بة المبیعات التي یتم تحصیلها من نش إلى ةسرائیل. و�ذلك الحال �النسبإتحصیله داخل 

ن أ. وقائمة القوانین تطول وتتطور مما استخلص منه فقهاء القانون الدولي ةراضي المحتلسرائیلیون داخل الأإ

على حدٍّ سواء. ولم �كن هذا لیتم تحقیقه  ةراضي المحتلسرائیل وفي الأإس في سَّ ؤ اید یُ هارت�نظامًا شبیهًا بنظام الأ

، و�عتبرها الیوم الأمیر�یة المتحدة الولا�اتمن دون فرض مفهوم "دولة الشعب الیهودي" الذي �فتخر بها رئیس 

 نجاحًا في العالم". ةالد�مقراطی ةنظمكثر الأأحد أ"

ل مثّ میر�ي، �، و�فتخر �ه الرئیس الأةسرائیل من نظام قانوني �قوم على التمییز والعنصر�إن ما تقوم ببنائه إ

للقضاء على  ةالدولی ةلاتفاقیاخالف تجراءات ن مثل هذه الإأذلك  ؛عاقب علیها القانون �ُ  ةفي الواقع جر�مة دولی

                                       
 في لالاحتلا تحت الواقع الفلسطیني الشعب حیاة جوانب مختلف تتناول عسكري، أمر آلافثلاثة  یومال العسكر�ة الأوامر هذه عدد تجاوز 22

 أساسلى ع�عاملون  إنما معلقًا، زالبینما وضعهم القانوني ما  سرائیلي،فیخضعون للقانون الإ القدس، أهالي أما. ةوقطاع غز  ةالغر�ی الضفة
  ".ةدائم ة"إقام بـ یتمتعون  أنهم

23 “Emergency Regulations (Offences Committed in Israel - Held Areas - Jurisdiction and Legal 
Assistance): (Extension of Validity),” Laws of the State of Israel, vol. 22 (1967), p. 20 
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�شأن  ةالدولی ةلاتفاقیاخالف ت�ما ، 4/1/1969شكاله �لها التي دخلت حیّز التنفیذ بتار�خ أالتمییز العنصري �

 ،19/7/1976التي دخلت حیّز التنفیذ بتار�خ  ،اید) ومعاقبة مرتكبیهاه�ارتقمع جر�مة الفصل العنصري (نظام الأ

 ة،نسانیضد الإ ةالعنصري جر�م الفصلَ  ةخیر الأ ةالاتفاقیتین. واعتبرت الاتفاقی هاتینسرائیل على إوصادقت 

في سیاسات العزل والتمییز  ة. وتتمثل هذه الجر�مةمم المتحددولي ومیثاق هیئة الأالقانون ال ئتنتهك مباد

خرى. وهذا ما أ ةعنصر� ةعلى فئ ةعنصر� ةفئ ةدامة هیمنإو أ ةقامة هیمنإ�غرض  هما،وممارساتالعنصر�ین 

�ذلك. وذلك على ما یبدو  ةراضي المحتلخضر وفي الأداخل الخط الأ ةسرائیلییتضح من سلسلة التشر�عات الإ

، بینما �خضع المستوطنون للقوانین ةوامر العسكر��خضعون للأ ةن الفلسطینیین في المناطق المحتلأبوضوح 

سست �موجبه محكمة الجنا�ات أُ حسب میثاق روما الذي �هم تجلیات الفصل العنصري. و أ حد أ ا. وهذةسرائیلیالإ

وري أ"، وهذا ما یؤ�ده ةنسانی"ضد الإ ةصور الجرائم المرتكب ىحدإصبحت جر�مة "الفصل العنصري" أ، ةالدولی

�ام �الذات ل في هذه الأقول: "فنحن نتحوّ الوسلو، �أسرائیلي الذي �ان من مهندسي اتفاق سافیر، المفاوض الإ

 . 24"ة�ارتهاید ثنائیة القومیألى دولة إ

 ئنه مخالف لمبادأسرائیل، والذي �مكن تلخیصه �لإ ةمیر�ي الذي اعترف �القدس عاصممن هذا العرض للقرار الأ

سرائیل وضمان هیمنتها على إي مؤسسة التمییز العنصري في بل �ساعد و�قوّ  ،القانون الدولي ئهمة من مبادم

 .ةمم المتحد�ما ظهر في مسرح الأ ة،رضًا وشعبًا، جاء موقف المجتمع الدولي مؤ�دًا هذه النتیجأالفلسطینیین 

 عاصمةمیر�ي �القدس من الدولي الاعتراف الأمصري مشروع قرار یدین �موجبه مجلس الأطرح المندوب ال

(عدا الولا�ات  ةصوات الدول الدائمة العضو�أ�ما في ذلك  ،ر�عة عشر صوتًاأحاز هذا المشروع ف، لإسرائیل

 هذاعتقد �عدم قانونیة �ن مجموع الدول في المجلس �ان إي أ ،میر�يلم �مرّ �سبب الفیتو الأ لكن)، ةالمتحد

الموقف  هذادانة إ تمثلت، ةالعام للأمم المتحد ةمیر�ي. وحین طرحت تر�یا والیمن الأمر على الجمعیالاعتراف الأ

) 19/12/2017نال القرار (صدر في و صوات الدول التي لها حق التصو�ت، أمیر�ي �صدور قرار حاز ثلثي الأ

جراءات �قصد بها تغییر طا�ع مدینة القدس إو أن "أي قرارات أ صوات، وورد في القرارأ 9صوتًا ضد  128

". وفي هذا القول الحكم الغاؤهإي أثر قانوني ولاغیة و�اطلة و�تعیّن أو تكو�نها لیس لها أو وضعها أالشر�ف 

                                       
 .23/10/2017 المیادین، ،"القومیة ثنائیة أبرتهاید دولة إلى �الذات الأ�ام هذه في نتحول إننا" سافیر، أوري  24
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نها أ لاّ إمیر�ا دولة قو�ة، أن أمیر�ي. صحیح للقرار الأ ةالحاسم ةداناه الإمؤدّ  الذيالدولي الواضح والقاطع 

 .ةنها قوة غاشمإ. ةدولی ةدون مشروعی منو  ةقانونی ةدون شرعی منصرارها هذا على قرارها تصبح قوة إ�

 خاتمة

 القانون  مبادئ وفق �اطلاً  االاعتراف �القدس عاصمة لإسرائیل قرارً  ترامبقرار الرئیس الأمیر�ي دونالد  ُ�عدّ 

مناقشة قانونیة. وتتفق هذه  أوهذا لا تصمد أمام أي فحص  قراره لتبر�رالثلاثة التي ساقها  والشروط الدولي،

مدى العزلة  ظهرت حیث المتحدة، للأمم العامة والجمعیة الأمن مجلس في جرى  الذي التصو�ت مع النتیجة

�صانع القرار  أدّت داخلیة سیاسیة �اعتبارات االذي جاء محكومً  القرار هذاالتي تعانیها الولا�ات المتحدة نتیجة 

 �الصراعالقفز على مبادئ القانون الدولي وتجاهل القرارات الدولیة الخاصة  إلىالأمیر�ي 

 .الإسرائیلي - الفلسطیني
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