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نّ فقط حدة والشرؽ الأوسطوالموقؼ بيف الولايات المتّ ظرة نّ ة الاختلافات في الالأطر المرجعيّ  لا تفسّر ا ما أيضً ، وا 

خذىا الإدارات المختمفة في ة التي تتّ السياسة الخارجيّ  بشأف عف تواتر المواقؼ فضلًا  ،يُجأوجو التشابو بيف النػ  
 .حدةالولايات المتّ 

  مةمقدّ 
  في العالميف العربيّ   كثرة ما طُرح، لأىمّيتوفقد يكاد يكوف  ناوؿ ىنا مف سؤاؿٍ تنبع المشكمة قيد التّ 

 مف الحزبيف الديمقراطيّ  كؿ   عدـ وجود اختلاؼ بيف موقفَيب الانطباع قائمًا يبقى لماذا :والإسلاميّ 
غـ عمى الرّ  ،الحالات في بعض يفمتماثما ماعتبارى أنّو بالإمكافى ، حتّ الأوسط رؽالشّ  بشأف الجميوريّ و 

ة الاجتماعيّ تيما أرضيّ الخاصّة ب الأيديولوجيّةالخلافات  غـ مفوعمى الرّ ، السّمطة عمىتناوبيما  مف
 ؟ الانتخابيّة قواعدىماو 

: ةواسع في تحميؿ العلاقات الدوليّ  ستخدـ عمى نطاؽٍ ا لـ يُ مفيومً  لمعالجة ىذه المشكمة، نقترح 
ىذا المفيوـ  بارسونز. لماذا يعدّ تالكوت جتماع الالـ اعبحوث مف  مستمد   إنّو .ةالأطر المرجعيّ 

ىناؾ مف بيف العناصر التي لا تػُلاحظ بسيولة في  لأفّ  و بالفعؿ مي ّـياؽ؟ إنّ ا في ىذا السّ ميم  
رؽ الأوسط، حدة والشّ المواقؼ في الولايات المتّ  فيا ة والتي، مع ذلؾ، تمارس تأثيرً العلاقات الدوليّ 

                                       
 الأوّل والفصل الثانً(. بهذه فصلا )نشرنا منها فً هذا الموقع الفصل 44ننشر هنا الفصل السابع من هذه الدراسة التً تحتوي

المناسبة، أوجّه شكري للدكتور علً عبد القادر علً الذي قرأ هذا الفصل، وأبدى ملاحظات بخصوصه  أفادتنً كثٌرًا. للتذكٌر، نُشر 

ة فصول . وكما وعدنا، ننشر هنا بضع2142مارس  آذار/ 6الفصل الأوّل  على موقع المركز العربً للأبحاث ودراسة السٌاسات ٌوم 

باللغة الإنجلٌزٌة فً  2142سبتمبر  / فقط من هذا الكتاب الذي سٌصدر عن المركز باللغة العربٌة قرٌبًا بإذن الله. وقد صدر فً أٌلول

 الولاٌات المتحدة. انظر الفصل الأوّل على الوصلة التالٌة:

http://www.dohainstitute.org/Home/Details?entityID=5d045bf3-2df9-46cf-90a0-
d92cbb5dd3e4&resourceId=3866f15c-ebe2-48ea-8f5e-efedca765729 

 الفصل الثانً على هذه الوصلة: 

http://www.dohainstitute.org/release/8c2d0271-2f27-40d4-b717-4599638dc07f 

http://www.dohainstitute.org/Home/Details?entityID=5d045bf3-2df9-46cf-90a0-d92cbb5dd3e4&resourceId=3866f15c-ebe2-48ea-8f5e-efedca765729
http://www.dohainstitute.org/Home/Details?entityID=5d045bf3-2df9-46cf-90a0-d92cbb5dd3e4&resourceId=3866f15c-ebe2-48ea-8f5e-efedca765729
http://www.dohainstitute.org/release/8c2d0271-2f27-40d4-b717-4599638dc07f


 مصادر التأّثير في السّياسة الخارجيّة الأميركيّة 

٘ 

 

 functionalist and والتفاعميّ  موذج الوظيفيّ ة ضمف النّ ما يدعوه عمماء الاجتماع بالأطر المرجعيّ 

interactionist paradigm . ّتواجينا وىي المجتمعات.  ة موجودة في كؿّ المرجعيّ   الأطر ىذهإف
في الصفحات التالية لإظيار سنسعى بقة الحاكمة. خبة أو الطّ ة نتناوؿ فييا موضوع النّ مرّ  في كؿّ 

 ةً رؽ الأوسط، وخاصّ ئيس جورج دبميو بوش في الشّ واجيت سياسة الرّ  عوبات الأولى التيالصّ  أفّ 
 ما لا علاقةَ ة في المنطقة ربّ نمية السياسيّ ة والتّ ة واليندسة الاجتماعيّ الديمقراطيّ  عففي مزاعميا 

بعقوؿ الناس وعمـ  مرتبطة إف ىي كانتة، ياسة الحكوميّ طاؽ والسّ ات الواسعة النّ ستراتيجيّ الإبليا 
تحميؿ الكممات المعنى  إلىي بالضرورة مشتركة لا يؤدّ  ث بمغةٍ التحدّ  . وىكذا فإفّ سّموؾوالفس النّ 

  .(ٔ)ةالمشكمة في اختلاؼ الأطر المرجعيّ تكمف نفسو. 

 ة؟المرجعيّ  الأطرية ما سبب أهمّ 
" مف تالكوت مصطمح "الإطار المرجعيّ  طريقة مجدية ومفيدة، استعرنامف أجؿ تناوؿ الأمر ب

يدور  راسة.ىذه الدّ  موضوعمع  لاؤمًا، أكثر تلة قميلًا نستخدمو بطريقة معدّ سبيد أنّنا ، بارسونز
 منا هنا حول ثلاث نقاط:تأمّ 

 في ـ تكفل ةمعرفة تجريبيّ  لا توجد" تقوؿ إنّو ةأساسيّ  مسمّمةيبدأ بارسونز مف  :لً أوّ  *
لىو  بعض معانييا  حقؿ ينطبؽ عمى ما أفّ  نعتقدو  يّ".ميىامت في إطار مفشكّ تنة قد درجة معيّ  ا 

المعالجة  قواعدليخضع الذي ة ميداف العلاقات الدوليّ  ا عمىينطبؽ أيضً  ةالعامّ  ةالمعرفة التجريبيّ 
 .ة نفسياالسوسيولوجيّ 

 تت ّـ إنّياة، عندما يقوؿ الملاحظة التجريبيّ  عفرنا بارسونز بمعنى جممة آؿ جي ىندرسوف يذكّ 
" ومف ىنا تأتي  conceptual scheme مفاىيميّ  مخطّطٍ كامؿ "في إطار  واـ وعمى نحوٍ عمى الدّ 

                                       
1  Talcott Parsons, The Structure of Social Action, (New York: The Free Press, 1968), Volume 1: 28. 
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 ، وتختمؼ مف لغةٍ (ٕ)غة "مة في بنية المّ يذا المعنى متأصّ بة طات المفاىيميّ "المخطّ  حظتو أفّ ملا
 أخرى. إلى

توصيؼ الوقائع يشمؿ  ىو أفّ  قاؿ: "ما يمكف استنتاجو مف الاعتبارات التي طرحت لمتوّ فقد 
لو.  ترتيب انتقائيّ  بؿ ىو، لمواقع الخارجيّ  اليس استنساخً  إنّوا في ىذا المعنى. مفاىيمي  ا طً مخطّ 
ا، رة منيجي  ميـ وتصبح عمى درجة متطوّ السّ  الحسّ  السموّ فوؽة في ا تأخذ الملاحظة العمميّ عندم

عمى د بارسونز يؤكّ و  .(ٖ)ة"ة وصفيّ طات صريحة يجوز تسميتيا  إطارات مرجعيّ ىنا تنشأ مخطّ 
   .(ٗ)ع في ىذه الأطر عند تطبيقيابايف والتنوّ التّ 

مف  المستمدّ  الزمكانيّ ث بارسونز عف الإطار طات، يتحدّ عف ىذه المخطّ  ؿ مثاؿٍ وفي أوّ 
ة أف تكوف موصوفة ف عمى الحقيقة لكي تكوف مناسبة لمنظريّ ة: "يتعيّ الميكانيكا الكلاسيكيّ 

ماف في المكاف والزّ  التعرّؼ عمى موقعيايمكف  مجموعة أجساـ أوجسـ  إلىا تشير باعتبارى
   .(٘)أخرى" إلى أجسا ٍـ بالنّسبة

مب في الطّ العرض و  وىو ذلؾ الذي يي ّـ: مماثلًا  آخرَ  اا مرجعي  ة إطارً العموـ الاجتماعيّ  فيونجد 
ة(، رثوذكسيّ ة )الأة التقميديّ ة الاقتصاديّ لنظريّ با ذات صمة حقيقة "أيّ فمكي تكوف الاقتصاد. وىكذا 

 .(ٙ)مب"موقع في إطار العرض والطّ ، بطريقة مماثمة، التّ ستطيعيجب أف ت

، بؿ ىو تمييد ار شيئً لا يفسّ بحدّ ذاتو  الموقع  أخرى، إلى أفّ  رسونز، مف جيةٍ وأشار تالكوت با
في  الأمرممموس، يبدو  إلى مثاؿٍ  يحتوي الرّجوعا ـ تفسيرً : عندما نقدّ أفضؿ .فسيرلمتّ  ضروريّ 

                                       
 المصدر نفسه.  2

 المصدر نفسه.  3

 .ة المستخدمة". المصدر السابقنة فً الأطر الوصفٌّ ة متضمّ "نماذج لما تنطوي علٌه الحقائق من صلات عامّ ، إنّما هً فً نظره  4

 المصدر نفسه.  5

 .22-22ابقا، ص. بارسونز، مصدر ذكر س  6
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أخطاء  عدّةوأخذه بعيف الاعتبار ىو ما يكمف في أساس  عدـ رؤية ذلؾ". ولكف الوضوحمنتيى 
 .(ٚ)ة"ما في العموـ الاجتماعيّ لا سيّ  ،عميقة الجذور

ة في المجتمعات المصريّ لنقؿ: ، لمفكر النخبويّ  سوسيولوجيّ  عمى سبيؿ المثاؿ، لإجراء تحميؿٍ 
الإسلاـ في ىذه  اعتبار يى بادر إلى الذّىف أولًّا الفكرة التي تت ة، فإفّ ة أو المغربيّ والسوريّ 

 يما يجعؿ المرء يسمّ ىي  بداىتوة شدّ  أي أفّ . مف تمقاء ذاتوا ا وبدييي  ضحً ا واالمجتمعات شيئً 
 أخذ كأمر مفروغ منو مسبقًانا نفإنّ  ىكذا، ة.إسلاميّ  مسممة أو ا مجتمعات ىذه المجتمعات عمومً 

 ستخداـ، لافي الواقعفما الذي يدعونا،  .مشكمة كوف، أف يةعقلانيّ ال مقاربةما ينبغي، في ال
 أخرى مجتمعاتٌ  توصؼ، في حيف يذه المجتمعاتا  لـ توصيفً نقدّ  حيف يفالدّ  إلى مصطمح يشير

 منع ىذه المجتمعات مف أف يكوف لدييا أديافٌ ا لا ي، ممّ ا مف ذلؾ بكثيرتحديدً  أكثرَ  بعباراتٍ 
 ىذه أفّ  كيؼ نعرؼ وأكثر مف ذلؾ: ؟شعورٌ دينيّ كبير يكوف لديياأف مف ى ، أو حتّ أيضًا

 تراءى لناحو نفسو الذي يعمى النّ  تحمؿ ىذه الصّفةىؿ ىي ؟ "ةسلاميّ إ""مسممة" أو  المجتمعات
كممة  ـستخد، لماذا لا نفي ىذه الحالة ة؟ة مسيحيّ الغربيّ  المجتمعات فّ إمثلًا   قوؿنعندما 
حدة المتّ  فرنسا والولايات ث عفنتحدّ عندما  "ةليبراليّ "أو  "ةديمقراطيّ " أوة" غربيّ "  مفبدلًا  ة" "مسيحيّ 

 ىؿ"؟ ةسلاميّ إ""مسممة"  أو  تحت عبارة ةالمجتمعات العربيّ  جميع تػدُرج بينما ...لخإ، نكمتراا  و 
سبيؿ ، عمى ا يفعؿممّ  أو مصر المغرب في أكبرَ  يقوـ بدورٍ  يفالدّ  أفّ  يعني" مسمـصفة "استخداـ 
أبعد  ه المسألةىذ أفّ  يبدو لنا؟ ذلؾ عتقدن ما الذي يجعمنا؟ فرنسا حدة أوفي الولايات المتّ  المثاؿ،

 أمرًا مسمّمًا بو كحقيقة بديييّة.عتبار ذلؾ ا، لا يمكننا حاؿ أيّ  . عمىبديييّاتال كوف عفتما 

ذاو  ة نعوت لممرء استخداـ عدّ  الحالي، عمى سبيؿ المثاؿ، يمكف ميركيّ المجتمع الأ إلىما نظرنا  ا 
إلى سبة الحاؿ بالنّ  واقع ؿيا تمثّ ة، لأنّ ة )البروتستانتيّ فة الدينيّ بما  في ذلؾ الصّ  -لوصفو 

ؤوف يف في الشّ بفكرة إشراؾ الدّ  ؽ الشعبيّ ولا التعمّ اف ة السكّ لا ديف غالبيّ  ولكف، - ة(غمبيّ الأ

                                       
 .22بارسونز، مصدر ذكر سابقا، ص.   7
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مدى تعقيد ىذا المجتمع.  في الحساب يأخذ صادؽ وموضوعيّ  تقريرٍ ة يكفياف لتوفير العموميّ 
حدة أو فرنسا. ث عف الولايات المتّ " عندما نقصد أف نتحدّ ا "المجتمع المسيحيّ نحف لا نقوؿ أبدً 

عبارة "المجتمع  نا نعدّ ، فإنّ ولكف بالمقابؿ لا نقوؿ ذلؾ في عمـ الاجتماع. ،الأحواؿ كؿّ في و 
زة عمى مميّ  سمةٍ كقيا ظر أبعد مف ذلؾ، ونطبّ ف النّ دو ة واضحة بذاتيا، مسمـ" بديييّ أو ال الإسلاميّ 

بشرح ما  وفاب لا ييتمّ معظـ الكتّ  أفّ  .. حتّىلخ.إس وليبيا وأفغانستاف... وتون ةمصر وسوري
سلاميّ، ،تعنيو ىذه الكممات: مجتمع مسمـ أو إسلاميّ  لخ... إ، إسلاميّ  - عربيّ عالـ  مسمـ وا 

 . تفسير ما ىو بديييّ  إلىففي نظرىـ، لا يحتاج المرء 

)وىو ىنا الإسلاـ أو  الإطار المرجعيّ  حقيقة أفّ  إلىيرجع  ليؤلاء الكتاّبالخطأ المشترؾ إفّ 
ومع . وف بو مف دوف أف يلاحظوهيـ  يمرّ نّ ى أا، حتّ ا ضمني  أمرً  ة( يعدّ مبيّ ة للأغسلاميّ لإفة االثقا
لا تعفينا . ا لتالكوت بارسونزوفقً ، في العمـ أو بديييّ  تمقائي ا ميس ىناؾ ما ىو واضحف ذلؾ،

ليس ىناؾ ما ىو "بيانات بالمعنى الخالص" أو . و المفاىيميّ  رة مف التصوّ ة التجريبيّ الملاحظ
، مرجعيّ  إطارٍ  إلى - جميعيا بالقطع–ف إحالة جميع الحقائؽ يتعيّ  بحيثلية"، أو أوّ  "تجربة خا ّـ

 اأمرً  حقيقة كوف الإطار المرجعيّ  إفّ غة المستخدمة لوصفيا. ا في المّ ا ضمني  وىو ما يظير أيضً 
 مف دوف توضيح. وىذا خطأ خطير.  غالبًابب في تركو ؿ السّ عمّ تقد  اضمني  

أف براف في نطاقيا. وىذا ما يسمح  لنا قد يؤثّ  ياعة وتنوّ تبايف الأطر المرجعيّ  إفّ  ا:ثانيً * 
قيد العرض  الغرض العمميّ  إلىو "يجوز، بالإستناد ا، وعمى خطى تالكوت بارسونز، أنّ د أيضً نؤكّ 

البعض، مع بعضيا رتبط ي ،ط مف ىذا القبيؿة في إطار أكثر مف مخطّ طرح ذات الوقائع التجريبيّ 
ا منو، ولكف عف طريؽ تقاطع ط آخر وأضيؽ نطاقً ة لمخطّ أحدىا حالة خاصّ  ليس فقط بمعنى أفّ 
لفمورياف " منيج عمـ الاجتماعيستوحيو مف " بمثاؿٍ وىكذا، يستشيد بارسونز  .(ٛ)"بعضيا مع بعض

أف صمة بالإنساف في المجتمع، والتي يمكف المتّ نفسيا  حقائؽالعف  Florian Znaniecki زنانيكي
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 ،: العمؿ الاجتماعيّ تدعى، و ليذه الحالةالأربع المختمفة  ورصورة مف الصّ  في أيّ  نجدىا 
 ة.ة الاجتماعيّ ة، والشخصيّ يّ والفئات الاجتماع ،ةوالعلاقات الاجتماعيّ 

د الإطارات أف نحدّ  ىو ة()أكثر عمميّ  ةً كثر عقلانيّ الأ الأمر ، إفّ لًا : أوّ عدّة أمورف لنا ما سبؽ يبيّ 
 ث عنو يبدوى لو كاف ما نتحدّ ، حتّ ياونشرح ةلدراسة الحقائؽ الاجتماعيّ  مقاربة ة في أيّ المرجعيّ 

رورة ليس بالضّ  ،لمواقع الخارجيّ  ا أمر انتقائيّ ىو دائمً و  ،خذهخيار نتّ  أيّ  ا، إفّ ا. ثانيً بدييي   لنا
نّما و  .مف نوعو اا فريدً خيارً  مف غيرىا،  تلاؤمًاعة مف الخيارات، بعضيا أكثر مجموعة متنوّ ىناؾ ا 

  المنشود. ا عمى اليدؼ العمميّ اعتمادً 

بيذا المعنى مف تكوف ة، وصفيّ الة "الأطر المرجعيّ  فّ إيقوؿ تالكوت بارسونز  :اثالثً *
 .(ٜ)"ةالعمميّ المفيمة ة عمميّ  تُعفينا مفيا أنّ  بتاتًا لا يعني اة لجميع العموـ. ولكف ىذالأمور الأساسيّ 

لا يوجد نظاـ فا. الباحث متواضعً  ظؿّ بضرورة أف ي اعترافًا ،ؿالمقاـ الأوّ  في رأينا في ،ىذايمثّؿ 
و )أو ص العمـ كمّ يمكف أف يمخّ  – paradigmنموذج  :كوىف وماسأو كما يقوؿ ت – مفاىيميّ 
الحقائؽ ترتبط عمى  ة، عمينا أف نلاحظ أفّ ث عف الأطر المرجعيّ ظـ(. ولكف عندما نتحدّ جميع النّ 

 مختمؼ.  ميا. ليس بوسعنا توصيؼ الحقائؽ عمى نحوٍ واـ بما يمثّ الدّ 

 اىرة التيتحديد الظّ في  لًا أوّ  ؿلو وظيفة تتمثّ  اتر صوّ تال ىذه في إطاروصفيا  ، فإفّ ومع ذلؾ
ننتقي  ، نحفالممكنة ةالتجريبيّ  مف الملاحظات عظـواد الأالسّ  فيو، أي أنّ "سيجري توضيحيا: 

صمة ’أنّيا تشكّؿ معًا و نفسو  طمخطّ ال ضمفبكونيا ذات مغزى  الوقت نفسو سـ فيالتي تتّ  تمؾ
 موضع اىتماـ غدتمموسة م لظاىرة ةالجوانب الأساسيّ  ىكذا فيي تساعد عمى توصيؼ ‘.انتماء
  .(ٓٔ)"عمميّ 
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ا في مواقؼ مجموعة ؿ تكرارً ا، والتي تمثّ واىر التي يمكف ملاحظتيا تجريبي  خذ جميع الظّ  
خبة ومسمـ: النّ  عربيّ  الذي تطمؽ عميو تسمية داخؿ المجتمع الشرؽ أوسطيّ  يااتة وسموكيّ اجتماعيّ 

ورجاؿ الأعماؿ،  والمقاولوفطة، توسّ بقة المالطّ نخبة و  قابات،النّ و خبة المعارضة، النّ و الحاكمة، 
أف نجري  إذًا . يمكنناىائلًا  تشكّؿ كم ا بشأنياميا أف نسجّ  نستطيعحظات التي الملا ... إفّ إلخ
حوؿ رصد ة تدور (؟ فإذا كانت القضيّ ما ىو ىدفنا العمميّ  ة انتقاء: ماذا نريد أف ندرس )أيْ عمميّ 

 أخرى، عمى مدى فترةٍ  إلىة( ة )أو رئاسيّ انتخابات برلمانيّ  مف - لنقؿْ مثلًا  - المتكرّرةالمواقؼ 
ؽ بيدفنا مف كتمة البيانات الجزء المتعمّ  عفنا سنعزؿ نّ إف ،ماف...(ة )عقد أو عقديف مف الزّ دمحدّ 
ة. ومع دقّ  أكثرَ  عميؿ ملاحظاتنا عمى نحوٍ الاختيار، زادت قدرتنا عمى ت ضيّقناما راسة. وكمّ الدّ 

ف عمينا أف نربطيا بإطار كرار، عمى سبيؿ المثاؿ، سيتعيّ تفسير ظاىرة التّ نا في محاولتنا ذلؾ، فإنّ 
 ىذا التكرار لف يكوف لو معنى خارج ىذا الإطار. نا وجدنا أفّ ، لأنّ مرجعيّ 

غير تمؾ  أخرى دلالات أيّ لا تحمؿ  امقاربتنفي  سلاـ" الإ"كممة و  .الإسلاـالإطار  ي ىذانسمّ  قد
 مف منظورٍ ىذه الكممة   فيـينبغي أف تُ  و لاأنّ  دومف المؤكّ   .السوسيولوجيّ  التحميؿ  يتيحياالتي 
 .مف منظور العمـولكف  ،(أو الديف )الخطاب الدينيّ  ىذا المنظور ننطمؽ مف : فنحف لادينيّ 
 .عمـ اجتماع الأديافا في إطار أيضً  ذلؾد ف عمينا أف نحدّ يتعيّ لذلؾ 

ذا  . سيشممو التّغييرو تحميمنا كمّ  ، فإفّ نفسو لمجتمعبالنسبة إلى ا  الإطار المرجعيّ  قمنا بتغييروا 
أو   مف الإسلاـ( وبدأنا في تحميؿ النظاـ الاجتماعيّ فإف وضعنا، عمى سبيؿ المثاؿ، الماؿ )بدلًا 

دور  أخرى. وفي كمتا الحالتيف فإفّ  ومواقؼَ  نجد ظواىرَ سة، عمى أساس ىذه المرجعيّ  السياسيّ 
 ا.لإسلاـ أو دور الماؿ سيكوف حاسمً ا

 

ياسة، سواء ة في السّ ميمّ  بأدوارٍ  يقومافسواء  يف عمى حد  الماؿ والدّ  راسة، فإفّ ىذه الدّ في إطار 
رؽ نحف لسنا بصدد دراسة سياسات الشّ فحدة. مع ذلؾ، رؽ الأوسط أو في الولايات المتّ في الشّ 

رؽ ة تجاه الشّ ميركيّ لأمواقؼ االلذلؾ نسعى لتحميؿ حدة، بؿ العكس. و الأوسط إزاء الولايات المتّ 
ة أو خاضعة يديولوجيّ أدارة الرئيس جورج دبميو بوش، وتحديد ما إذا كانت دوافعيا إوسط في الأ
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ة، والقواعد بات الحملات الانتخابيّ ة ومتطمّ ة والسياسيّ أخرى، مثؿ الاحتياجات الماليّ   لعوامؿَ 
ة، ، والاستثمارات الأجنبيّ التي تسندىـ عـدّ اليف وشبكات مسياسيّ لة وائر الانتخابيّ الدّ ة و الاجتماعيّ 

 إلخ.

ين )في الوليات السياسيّ  ن لنا تحميل البيانات التي جـمُعت من الملاحظة المباشرة أنّ يبيّ 
واحد )أي القيم  ين في آن  طارين المرجعيّ لإا ما يستخدمون احدة والشرق الأوسط( غالبً المتّ 

بينها  فيما يخمطون...( إلخة، ة، شؤون الموازنة والماليّ بات الماديّ المتطمّ  معة ينيّ ة والدالأخلاقيّ 
 .نةعيّ م لأغراض  

 لمنصبٍ  حا: ىدؼ المرشّ ا واحدً ىدفً   يخدماف أحيانًا افمختمف إطاراف مرجعيّاف، لدينا عميوو 
 .منصبأو ىدؼ شاغؿ ال سياسيّ 

ة المصالح الاقتصاديّ  غدوت ،ةة والدينيّ الأخلاقيّ  حوؿ القيـ طاريفلإىذيف ا أحد تمحور إذاف
ذا و في مكانة ثانويّ   أو مخفيّة ةالسياسيّ و  ي عـ المادّ الدّ ة و الماليّ  الشؤوف ركيز عمىالتّ  قعة. وا 

 .ةثانويّ  في مكانةٍ  تغدو ىي التي ةوالدينيّ  ةالقيـ الأخلاقيّ  ، فإفّ ة الأخرىالاقتصاديّ  والمصالح
وف أف ينسى المعنيّ ، في الواقع، الحقميف. قد يحدث بيف نشأ جداريقد  السّمطة ممارسة ضمف

 . ىذابرىة الكعسكريّ أو ال ةسات الصناعيّ المؤسّ  أو شؤوف الدولة عامؿ مععند التّ  يفوالدّ  الأخلاؽ
 .الأوسطرؽ منطقة الشّ عمى ينطبؽ  بقدر ما حدةالولايات المتّ  ينطبؽ عمى

 ةً ة أكثر أخلاقيّ يجعؿ المجتمعات الشرؽ أوسطيّ لا  مرجعيّ إطار كاستخداـ الإسلاـ  فإفّ  عميو،و 
ة عمى المصالح تركيز الحياة العموميّ  فإفّ وبالمثؿ، . الأميركيّ ا مف المجتمع نً أو أكثر تديّ 
 مف سواه.  ا"نً "تديّ  ة" أو أقؿّ "أخلاقيّ  ا أقؿّ عً حدة مجتمة لا يجعؿ الولايات المتّ ستراتيجيّ لإة واالانتخابيّ 

مف ىذا المنظور نحف  او انطلاقً " ، لأنّ ىنا مفيوـ "الإطار المرجعيّ  استخدامناىذا ىو سبب 
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 .(ٔٔ)فعؿنقارب ال
 رؽ الأوسط، يفترض فيو أف يكوفالآف ىو: مف، يا ترى في الشّ  ذي يُطرحال ؤاؿ المي ّـالسّ و 

 ياسة؟ىذه السّ بشأف محاور ال الطّرؼ

حدة أف الفاعمة التي يمكف لمولايات المتّ  لأطراؼاىناؾ نوعاف مف  ،رؽ الأوسط اليوـفي الشّ 
وف يوف، مدنيّ وف أو المحمّ عبوف الدوليّ واللّا  ،)الحكومة الرسميّوف ا: المسؤولوفتخوض معيا حوارً 

. سنحاوؿ في الجزء ة بما في ذلؾ أحزاب المعارضة والمجتمع المدنيّ البقيّ ، ثّـ وف(أو عسكريّ 
ة. ولكف دعونا المرجعيّ  يـأطرى تستيدؼ العريضة لمقاربةرسـ الخطوط الثاني مف ىذا الفصؿ 

 .ةخب الأميركيّ لمنّ  الإطار المرجعيّ  ظر فيبالنّ  أولًّا  نبدأْ 

 

 ون والمحافظون... توافقات وخلافاتون: الميبراليّ الفاعمون الأميركيّ 
 

 التغيير السياسيّ غـ مف ىنا، ىو: عمى الرّ  ي اإشكال بدوؤاؿ الذي يالسّ  ، فإفّ لاحظنا سابقًاكما 
ما  ربّ  –رؽ الأوسط في الشّ  عديدنطباع لدى الالا يستمرّ  لماذاى، خر أإلى   مف إدارةٍ  يديولوجيوالأ

لكثير ا يمسّيالا  ىذه المنطقةة في ياسة الأميركيّ مسّ الخطط الواسعة ل أفّ ب -يف باستثناء الإسرائيميّ 
 ؟يريغمف التّ 

ؤاؿ. ىذا السّ  عف صحيحة بصورةٍ  للإجابة المرجعيّ  ارلإطا البحث فيعمينا  فيتعيّ و أنّ  نعتقد
 في كلا وفالأميركيّ  ما حد   إلىالتي يشترؾ فييا  العديد مف القيـ حتويي ىذا الإطار أفّ  ونفترض

                                       
 انظر حول هذا الموضوع:  44

David Silverman,“The Action Frame of Reference,”  in:Sociological perspectives; Edited by Kenneth 
Thompson and Jeremy Tunstall,(Penguin Books- The Open University, 1971): 562 - 579. 
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 .ئيسيفالحزبيف الرّ 
ة لممكيّ ا التي تخصّ  ةالقيـ الأساسيّ  بشأفة خب الأميركيّ النّ أفّ ىناؾ توافقًا مشتركًا بيف الواقع 
ة، واحتراـ القانوف. ومف دوف ية الفرديّ ، والحرّ المحدودة اتالصلاحيّ  ذاتة والحكومة الخاصّ 

وىذا ىو اىتمامنا المباشر ىنا  -ر ف  عمينا أف نتذكّ ة، يتعيّ لداخميّ ؤوف االخوض في تفاصيؿ الشّ 
لحفاظ وا)...( ة ؤوف العالميّ فوذ في الشّ غبة في ممارسة النّ "الرّ  أيضًاىذا الإجماع يشمؿ  أفّ  -

خريب الداخمي والعدواف الحكومات الموالية لمغرب مف التّ  ، وحماية كؿّ قويّ  وطنيّ  عمى دفاعٍ 
خب لنّ بيف ا توافقيّ  ناوبما يكفي لتشكيؿ تب قويّ  ىذا الإطار المرجعيّ  ونلاحظ أفّ  .)ٕٔ(" الخارجيّ 

تقدير، عندما خرجت البلاد  ة الأولى عمى أقؿّ حدة منذ الحرب العالميّ التي حكمت الولايات المتّ 
كما ا، ـ المشتركة التي تربطيـ معً ة والقييف وعف الديمقراطيّ وروبيّ لأفاع عف حمفائيا امف عزلتيا لمدّ 
 أخرى، عمينا أف نلاحظ أفّ  . ومف ناحيةٍ ويمسفلمرّئيس قاط الأربع عشرة برنامج النّ  دؿّ عمى ذلؾ

في ف. "خريب الداخميّ "التّ  فاع عنيا ضدّ لدّ ا مثؿليس  خارجيّ  عدوّ  ة حميفة ضدّ فاع عف حكومالدّ 
لا تعنييا ولا  ط في معركةٍ ؿ والتورّ حدة ممزمة بالتدخّ الحالة الأخيرة، تكوف حكومة الولايات المتّ 

في بعض الأحياف  الشعب الأميركيّ  ا لماذا يرتدّ . ومف ىنا يصبح مفيومً عب الأميركيّ تعني الشّ 
ا عمى مواطني ة غريبة تمامً طة في معركة خارجيّ يا متورّ أنّ ر يقيف ما توفّ الحكومة، كمّ  ضدّ 

 ب عمى ذلؾ مف تضحيات.ما يترتّ  حدة، مع كؿّ الولايات المتّ 

 قد لا تكوف، فةالأميركيّ  خبةلمنّ  ائدةالسّ  الأيديولوجيّةة ىي و إذا كانت الميبراليّ أنّ  ة كذلؾ افتراضثمّ 
يطرح نفسو يمكف أف  لافتراضا غير أفّ  .في ذلؾ تيانخب تشارؾ العريضة ةالجماىير الأميركيّ 

في التاريخ الحديث جاءت،  لإصلاح الديمقراطيّ فمقترحات االمحافظيف. يديولوجية إلى أ بالنّسبة
 جوف ىاريمف ، أفريؿ ستيفنسف، أدلاي، روزفمت بقة العميا: فرانكميفالطّ  ا مففي الواقع، أساسً 

 ...لخإ، كنيدي

                                       
12 Thomas R. Dye, L. Harmon Zeigler, The Irony of Democracy: An Uncommon Introduction to 

American Politics; fifth edition, (Duxbury Press, Monterey, California, 1981): 134. 
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 ةالوطنيّ ة المسؤوليّ "الشّعور ب اعتماد إلىا ي حتمً ؤدّ ت ةالميبراليّ الفمسفة  فإفّ زايغمر، ا  لداي و ووفقً 
يحدث  .(ٖٔ)الحرب" حدة فيالمتّ  الولاياتط تورّ  يؤدّي إلى، وىذا بدوره في العالـ فاهعف تحقيؽ الرّ 

ية والحرّ ، تقرير المصير حؽّ ، و يةالحرّ  تحقيؽ إلىتسعى  لميبراليّة ةالتبشيريّ  وحالرّ " لأفّ  ىذا
ويذىب  .(ٗٔ)"العالـجميع شعوب ل ة،الخاصّ  قاولةوالم مطات،المحدودة السّ ، والحكومة ةالمدنيّ 

خلاؿ القرف  ةحدة الأميركيّ الولايات المتّ  فيياطت التي تورّ  الحروب الكبرى أفّ ىذاف الباحثاف إلى 
الحرب يمسوف )الرئيس وودرو و  إلىف ايشير . ىكذا يففي عيود رؤساء ليبراليّ  العشريف جرت

فيتناـ(. ) جونسوفو   ،كوريا(تروماف )و  انية( ،ة الثّ الحرب العالميّ ) روزفمتو  ،ة الأولى(العالميّ 
 داراتالإىذه  في ظؿّ "وقعت  ياكمّ  ىذه الحروب مف قبيؿ المصادفة أفّ  ىؿ :السؤاؿ ثاري بحيث
دفع بالولايات قد يكوف الذي  (٘ٔ)ة"الميبراليّ  الفمسفة فيالعنصر بذلؾ  تتعمّؽ المسألة أـ أفّ ؟ بالذّات
 والحرب؟ ةالدوليّ  حمبةال إلىحدة المتّ 

 ىذا الموضوع: بخصوصنا لا نشاطر وجية النظر ىذه. ولدينا ملاحظتاف بيد أنّ  

. الحزب الديمقراطيّ  إلىلييـ ينتموف إ الإشارة تسبق ذيفؤساء الأربعة الالرّ  ، صحيح أفّ لًا * أوّ 
لذيف يف ىـ االجميوريّ  ا. وأكثر مف ذلؾ، فإفّ يف خاضوا كذلؾ حروبً ؤساء الجميوريّ الرّ  غير أفّ 
يزنياور الذي استخدـ وكالة المخابرات أبالرئيس دوايت  بدءًا ،فاعات لمدّ صوا أكبر ميزانيّ خصّ 

عمى ذلؾ ة: أبرز مثاؿ ؿ وتغيير الحكومات الأجنبيّ ة كما لـ يفعؿ أحد مف قبؿ، لمتدخّ المركزيّ 
والإطاحة بحكومة الرئيس جاكوبو  ،(ٖٜ٘ٔة لمحمد مصدؽ في إيراف )وطنيّ الإطاحة بالحكومة ال

وف ميركيّ لأوعندما بدأ ا .)غواتيمالا( بعد سنة مف ذلؾ Jacobo Arbenz Guzmanأربينز غوزماف 
تزاؿ  تخضع لرئاسة  لاكانت الإدارة ، سقاط نظاـ فيدؿ كاسترولإيف يف الكوبيّ تدريب المنفيّ في 

                                       
13 Dye and Zeigler, op. Cit.135. 
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 الفاشمة تمامًا ة خميج الخنازيرعمميّ فيما بعد إلى  وىو ما أدّى –( ٜٔٙٔ-ٖٜ٘ٔيزنياور )أ
 نيدي.ي( خلاؿ فترة رئاسة جوف كٜٔٙٔأبريؿ  / )نيساف

ة النوويّ  والأسمحة سلاح الجوّ  ةميزانيّ الذي زاد ىو يزنياور نفسو أ الرئيس دوايت مرّةً أخرى، نجد
اليند حرب  مف تكمفة %٘ٚأكثر مف  تدفع تكان يزنياورأ دارةإ أفّ لا ننسى و  ممحوظة. زيادةً 

 فيتناـ ة تجاهعدوانيّ  باع سياسةاتّ يا واصمت أنّ و  ،ٜٗ٘ٔالتي كانت تقودىا فرنسا في عاـ  ةالصينيّ 
 ة.الفرنسيّ  اتالقوّ  بعد انسحاب

                                                                                                                              
ة مف السياسة ؤوف الخارجيّ ا بالشّ أكثر اىتمامً كاف ( ٜٗٚٔ-ٜٜٙٔػكِسف )نرد  تشاري لعؿّ و 

ة ىنري كيسنجر قد بدأ نػكِسف، بمعيّ  أفّ عميو فضيحة ووترغيت. صحيح  تطغىة، قبؿ أف الداخميّ 
ضدّ ديد ة القصؼ الشّ أمر بعمميّ أيضًا الرّجؿ الذي و لكنّ و يف، عمى الصّ  لانفتاحوا لانفراجاسة ايس

وسع في أؿ حدة تتمثّ الولايات المتّ  يف التي حصمت لذلؾ كانت ردود الفعؿ .كمبوديا وغزوىا
دارة ريكيّ لأمير تاريخ االظاىرات المناىضة لمحرب في التّ  مت ا ىي التي نظّ رد نػكِسف أيضً تشا. وا 

ا وضع العالـ عمى حافة ة، ممّ إسرائيؿ بالأسمحة الأميركيّ  ي لمدّ الجسر الجوّ  ٖٜٚٔفي عاـ 
مت ا التي نظّ ة ىي نفسيا أيضً دارة نػكِسف الجميوريّ ا  . و تيّ يحاد السوفيتّ ة مع الانوويّ  حربٍ 

ة يمي الذي أتى بطغمة بينوشيت العسكريّ تشألميندي في عمى نظاـ سمفادور  ريّ العسك لانقلابا
 ة الحكـ.سدّ  إلىة الفاشيّ 

، ىجوميّة بعوا سياساتتّ ابف فقد الاو  الأببوش ريغاف و  يفؤساء الجميوريّ رّ إلى السبة ا بالنّ أمّ 
                                                       .في الخارج حؿ المسمّ التدخّ ة، وأمروا بة العسكريّ الميزانيّ وزادوا 

 يف قد ؤساء الموسوميف بالميبراليّ الرّ  دليؿ عمى أفّ  و لا يوجد أيّ أنّ  فيالنقطة الثانية تتمثّؿ و * 
ة ليس لمحرب العالميّ في الواقع، الحروب، كما يشير داي وزايغمر. في إشعاؿ بدأوا كانوا ىـ الذيف 
. ليبراليّ  انتخاب رئيسٍ بحدة أو مباشرة بالولايات المتّ  مةٍ ص ة الثانية أيّ رب العالميّ الأولى، ولا الح
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ة ميركيّ ة الأولى والثانية  تكمف في أوروبا ولا علاقة  لمفمسفة الميبراليّ لأتيف اأسباب الحربيف العالميّ ف
 قبؿ دخوؿ طويلًا دت ا، قد تردّ عممن ، عمى حدّ حدةالولايات المتّ  عمى ذلؾ، فإفّ  ةً وعلاو  بيما.
لاـ. واندلعت وكاف مف دعاة السّ  ،ٕٜٔٔخب الرئيس وودرو ويمسف في عاـ انتُ إذ  ،الحرب

حدة في يا رفض إدخاؿ الولايات المتّ . وطواؿ فترة ولايتو الأولى كمّ ٜٗٔٔالحرب في عاـ 
وليس   ٜٙٔٔئاسة في عاـ  عادة انتخابو لمرّ إ بعد ر المشاركة في الحرب إلاّ الحرب. ولـ  يقرّ 

ئيس فرانكميف رّ إلى السبة ا بالنّ ب ذلؾ. أمّ ما ىو ممكف لتجنّ  ب كؿّ بعد أف جرّ  ،ٜٚٔٔقبؿ عاـ 
ات عمى مرّ  أربعخب ئيس الوحيد الذي انتُ د طويؿ. وىو الرّ ة تردّ يا كذلؾ قصّ ديلانو روزفمت، فإنّ 

 ،ٜٓٗٔ، والثالثة في عاـ ٖٜٙٔ، والثانية في عاـ ٕٖٜٔكانت الأولى في عاـ  .(ٙٔ)واليالتّ 
ة في صعود النازيّ  يشيدا يكفي مف الوقت لروزفمت ل. وقد أتاح ذلؾ مٜٗٗٔوالرابعة في عاـ 

ئيس روزفمت، عمى كاف الرّ  ٜٖٜٔ. وعندما اندلعت الحرب في عاـ ىا يتبمورتيديد يرىأوروبا و 
 دمةً ص مثّؿالذي  -ى بعد سقوط باريس ولكف حتّ  .مساعدة فرنسا وبريطانيافي  راغبًاما يبدو، 
ميناء بيرؿ ى ىجوـ الياباف عمى ا الحرب حتّ حدة رسمي  الولايات المتّ  دخؿلـ ت -يف للأميركيّ 

ة الفمسفة الميبراليّ  أفّ  ا نرى بوضوحٍ ىنا أيضً و  .ٜٔٗٔعاـ ديسمبر  / ؿوّ كانوف الأ ٚىاربور يوـ 
ذا كاف عمى المرءرضت عمى الولايات المتّ حرب فُ بذكر ليس ليا علاقة تُ ة ميركيّ الأ أف  حدة. وا 

ا معاقؿ تقميدي   تُعدّ حدة وفرنسا التي مثؿ بريطانيا والولايات المتّ  دوؿٍ قارب بيف مف التّ  يعترؼ بنوعٍ 
يف لوجيّ أيديو ىذه الحرب قد خمطت الأوراؽ، وربطت ما بيف أعداء  ة، ينبغي ألا ننسى أفّ الميبراليّ 

يفيف في المعركة ة( باعتبارىما حمتيّ ية السوفيتراكيّ ات الاشحاد الجميوريّ حدة واتّ )الولايات المتّ 
 ة.الفمسفة الميبراليّ  عمى حسابلؾ مف المستحيؿ وضع الحرب ة. ولذالنازيّ  المشتركة ضدّ 

                                       
لتحديد عدد  ٜٔ٘ٔوصودؽ عميو في عاـ لمدستور الأميركي ا عمى الفترة الطويمة ليذا الحكـ ، شُرع التعديؿ الثاني والعشروف رد   46
 بإثنتيف فقط.ات التي يخدـ فييا شخص واحد المرّ 
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 ة في حربٍ راليّ ستنخرط الميب إذ ،(ٚٔ)ترومافالرئيس ىاري س.  أفّ الأوضاع ستتغيّر معصحيح 
 دّوفة يعاحة الدوليّ مسّ لبعض المراقبيف  الذي جعؿبب ة. ىذا ىو السّ الشيوعيّ  ة أو باردة ضدّ حقيقيّ 

صمة بالحرب الباردة بيف الكتمتيف عبة الكبرى" المتّ ا مف "المّ ة جزءً ة والفيتناميّ الحربيف الكوريّ 
 حاد السوفياتي.حدة والاتّ الولايات المتّ  المّتيف تزعّمتيماتيف  الدوليّ 

. فعندما غزت حدة لـ تعمف الحرب صراحةً الولايات المتّ  أفّ  إلىا، ينبغي الإشارة ولكف ىنا أيضً 
كاف العدواف في الواقع  ،(ٛٔ)ٜٓ٘ٔ/ يونيو عاـ  حزيراف ٕ٘ة في ة كوريا الجنوبيّ كوريا الشماليّ 

 ذلؾقميمة مف  ا ٍـقبؿ أيّ  / يونيو، أي حزيراف ٕٓفي فيف. لأميركيّ إلى اسبة ى بالنّ ا حتّ فاجئً م
 أنّوالكونغرس  (في عيد الرئيس تروماف ة الأميركيّ وزير الخارجيّ )يسوف شالحدث، أبمغ ديف أ

مف  بعد ساعاتٍ  (مساعدوه)بو  اتّصؿة احتماؿ لنشوب الحرب. والرئيس  تروماف نفسو، ليس ثمّ 
 ثالثة.الة عالميّ اللحرب ابداية  ايأنّ با بدء الغزو، وكاف مقتنعً 

ة قويّ  ض الرئيس ىاري تروماف لضغوطٍ ، بما فييا تعرّ وراء الردّ الأميركيّ ة أسباب ىناؾ عدّ  تكان
ة جوزيؼ مكارثي الذي جعؿ مف الحممة المناىضة لمشيوعيّ  مف جانب  السناتور الجميوريّ 

ب ملائـ، تروماف والحز  ميـ عمى نحوٍ يف الذيف كاف يمثّ يت لميبراليّ جّ حصانو في المعركة. وقد وُ 
يف. وىكذا ضياع الصّ في ب ى بالتسبّ ة، وحتّ الشيوعيّ  عؼ في الكفاح ضدّ بالضّ  تي ٌـ الديمقراطي،

ا باليزيمة. كانت يف اعترافً ة لمشيوعيّ ، وأصبح ترؾ كوريا الجنوبيّ ميم اا أصبحت حماية تايواف ىدفً 
ىنا ىو  "مبدأ تروماف". ولكف الأى ّـ ػعرؼ بة جديدة باتت تُ تراتيجيّ إس لكي يعمف الرئيسفرصة  تمؾ

ا كاف عميو عمّ  يف المحافظيف كانوا عمى درجة مف القمؽ لا تقؿّ الجميوريّ  التأكيد عمى حقيقة أفّ 
ا، سوؼ يدافع مف الآف فصاعدً و . تطوّرت ة نفسياالميبراليّ  أفّ وف. في الواقع وف الميبراليّ قراطيّ الديم

                                       
في أعقاب وفاة الرئيس المنتخب  ٜ٘ٗٔبريؿ أ/  مف شير نيساف ٕٔالرئيس الثالث والعشروف الذي دخؿ البيت الأبيض في يوـ  47

 .ٖٜ٘ٔ عاـ / يناير كانوف الثاني ٕٓروزفمت يوـ 
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ة خب الأميركيّ إجماع النّ تمؾ ىي النقطة التي نكتشؼ فييا و ، ا عف ىذه الفمسفةوف أيضً الجميوريّ 
 ىو ماأخرى في التاريخ الحديث. ىذا الإجماع  في حالاتٍ  أيضًا نلاحظوس ذيالأساسي، وال

الحروب  مف يخوضاف السمطة،  حيف يكوناف فييف، الحزبيف الأميركيّ  نرى كلالماذا  لنا ريفسّ 
 .مف شأنو عرقمة الجيد الوطنيّ  مغزىذا ا انشقاقً  أي  منيما دوف أف يواجو

التزمت بو  الاحتواء الذي ة مذىببراليّ يالموسومة بالم، ةخبة  الأميركيّ النّ ت ، فقد تبنّ حاؿ أيّ عمى 
ما ، لا سيّ ئوإبطاأو  ةالشيوعيّ  ةالحركات الثوريّ  عوقؼ توسّ ، في سعييا مف أجؿ حدةالولايات المتّ 

  ة.الشيوعيّ  حاربةتعمف عف مالتي  الحكومات مف خلاؿ دعـ

في العالـ الثالث )والشرؽ  ةطة واستبداديّ حدة أنظمة متسمّ الولايات المتّ  أف تدعـى ىذا إلى وقد أدّ 
في  لأميركالمشاعر المناىضة ب في ارتفاع اا تسبّ ة، ممّ بت نفسيا معادية لمشيوعيّ نصّ  الأوسط(

 كانت تبدو مثمماية عف الحرّ  مدافعٍ كو  اتيحرّ بمد كحدة سمعة الولايات المتّ  تكانفىذه البمداف. 
استمرّت ة خبة الأميركيّ النّ  غير أفّ . موؾمثؿ ىذا السّ  اياضح ىأول ،ة الثانيةالحرب العالميّ  إبّاف
ىذه النخبة قد  أفّ  ستنتاجو ما أدّى سريعًا إلى ا. وىبلادىا(في سمعة )آكؿ لتّ تجاىؿ ىذا ا في

ية الدوؿ ة في العالـ الثالث لمحفاظ عمى حرّ راطيّ قضاؿ مف أجؿ الديمي بالنّ اختارت أف تضحّ 
ف االيدف عُدّ الرئيس جورج دبميو بوش إدارة  و في ظؿّ )وما يثير الغرابة بالفعؿ أنّ  ة.ة الغنيّ الغربيّ 

(. : أي النّضاؿ مف أجؿ الديمقراطيّة في العالـ الثالث، والحفاظ عمى حرّية الدّوؿ الغربيّةمرتبطيف
تقسيـ  إلى ذلؾ بؿ انضاؼرؽ والغرب، قسميف: الشّ  إلىا ـ يعد العالـ منقسمً ا، لمف الآف فصاعدً و 

مف جيةٍ أخرى مة، و ة المتقدّ ة والمبراليّ البمداف الغنيّ  فمف جية، ىناؾ ماؿ والجنوب.الشّ  آخر بيف
خبة ، كانت النّ صّراعؼ. وفي ىذا الالتخمّ  لأمراضضة المعرّ  ،اشئة والفقيرة المدقعةالبمداف النّ 
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بمداف الجنوب، ولكف  ة" في تعامميا مع حمفائيا مفيّ مف الأحياف "سخ ة في كثيرٍ ميركيّ الحاكمة الأ
 .(ٜٔ)خبة نفسياالنّ تمؾ ضحية بالقيـ التي تؤمف بيا التّ  الغالبمف كاف في الثّ 

و ة اعتقاد أنّ ، كاف ثمّ ٕٔٓٓ /ٔٔ/  ٜإدارة جورج دبميو بوش، بعد أحداث  في ظؿّ كما أسمفنا، 
نخراط لاإلى اىناؾ حاجة ة، ية في البمداف الغربيّ الحرّ و  لاـ الاجتماعيّ الحفاظ عمى السّ  مف أجؿ
رؽ الشّ  ذلؾ  ة في العالـ الثالث )بما فييّ راطقضاؿ مف أجؿ الديمية في النّ أكثر جدّ  عمى نحوٍ 

لاح ة السّ قوّ  إلىجوء يـ بدلا مف المّ ا لو أنّ ا ممتازً وسط(. وكاف بالإمكاف أف يكوف ىذا اختيارً لأا
اعمة".  وفي واقع الأمر، جعمت إدارة بوش مف الكفاح ة النّ  "القوّ لًا بوا أوّ لتحقيؽ ىذا الالتزاـ، جرّ 

ة، عوب المعنيّ ة لمشّ حقيقيّ  اجةً ؿ حمثّ يزاؿ يلا  ذيرؽ الأوسط، والالديمقراطيّة في الشّ مف أجؿ 
ة لت قضيّ فقد حوّ  ،أخرى بعبارةٍ . ليا "اأو "انعكاسً  ة لمكافحة الإرىابالدوليّ  تياحمم مف وجوه وجيًا
 ة.مشكمة أمنيّ  إلىة سياسيّ 

 ىنا أفّ  مف الواضحف حياف. في بعض الأ متناقضتافو  اتمامً مختمفتاف القضيّتيف ىاتيف  غير أفّ 
في  نخبياو  لمجماىير المرجعيّ  عف الإطار يختمؼ دارة جورج دبميو بوشلإ المرجعيّ  الإطار

صمة ذا في الواقع  ةضاؿ مف أجؿ الديمقراطيّ النّ  عدّ الأوسط، لا يػُ  في الشرؽف .الشرؽ الأوسط
في  تتعارض في بعض البمدافة المطالب الديمقراطيّ  نجدذلؾ،  علاوةً عمىو  .الأمف القوميّ ب وثيقة

 ىنا ىو بعض ةً الأكثر واقعيّ  المثاؿو  .(ٕٓ)ةة الحكوميّ المقتضيات الأمنيّ  ا معبعض الجوانب تمامً 
دولة  بينما في ظؿّ  ،(ٕٔ)"ةمنيّ أ لأسبابٍ " نشاطيا  التي حظر ةالإسلاميّ  أو ةاليساريّ  الأحزاب

                                       
التساقط في  ضحاياىااستمرّ  ،ى بعد ىزيمتيا في الولايات المتحدةحتّ فعتاب الولايات المتحدة. أقع عند ة، في الواؼ المكارثيلـ تتوقّ  42

 ياـاتّ مف خلاؿ  معارضة أيّ  حظر عمى الأنظمة قادة ىذه درج قدف .الإسلاميّ  -العالـ العربيما في ولا سيّ  ،الجنوب بمداففي 
 .حدة في المنطقةالمتّ  الولايات صورةل وىو سموؾ لـ يؤدّ خدمةً . .لحادلإوا ةالشيوعيّ  :جريمة مزدوجةبارتكاب  عارضيفالم
 

 .والجيش الأمف قوّات برصاص والآلاؼ، المئات بؿ الضّحايا، عشرات وسقوط العربيّ، الربيع ثورات اندلاع منذ واضحًا ىذا ظير  21

حدة  بأمف الناس في الولايات المتّ  ىذا المفيوـا نراه في الغرب. فبينما يرتبط ا عمّ مفيوـ مختمؼ تمامً  في ىذه البمدافللأمف القومي  ٕٔ
  ديو.ستخدـ في الشرؽ الأوسط لحماية مصالح الديكتاتور وعائمتو وقبيمتو ومؤيّ يُ نجده سات الديمقراطية، والمؤسّ 
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ّـ نشأمع  تعايشأف ت بإمكاف ىذه الأحزاب نفسيا ةديمقراطيّ  مف  الكفاح استنتاج أفّ  غيرىا. مف ث
 لـ الجددالمحافظوف ف آمري ا مخرّبًا.تإلّا أف يكوف  لا يمكف الأوسط رؽالشّ  في الديمقراطيّةأجؿ 

 باتمتطمّ مع  بالتأكيد ةالديمقراطيّ  لاحتياجاتا : ىناؾ، في الشرؽ الأوسط، تتعارضيفيموىا خطأً 
 يا ىي "العقبة".ة. لأنّ لدولة البوليسيّ اب  الإطاحة لًا ، ينبغي أوّ ةمف أجؿ إرساء الديمقراطيّ ف .الأمف

إلى  دارة بوشإ ذلؾ، بادرت ومعشيء.  دولة لا يمكف بناء أيّ  و مف دوفأنّ  المشكمة ىيبيد أفّ 
في العراؽ. فيؿ  البعثنظاـ و  ،غانستافأففي  طالبافنظاـ  ة:وؿ البوليسيّ الدّ مف اثنتيف  سقاطإ

ينقمب فييا  تمؾ ىي النقطة التي ؟ةأكثر ديمقراطيّ الحكـ بعد ذلؾ في البمديف  تالتي تولّ  الأنظمة
 قة بسلامةالمتعمّ ، ولكف المشاكؿ السابقة انتيت ةبوليسيّ الأو  ةسمطويّ ال قد تكوف الدولة: الوضع

في ىذه المنطقة،  المعضمة .دراماتيكيّ  عمى نحوٍ  تتفاقمسات المؤسّ الأشخاص والجماعات و 
بالتالي  المخاطرةو  ة،الديمقراطيّ  مف أجؿ بناء ةالسمطويّ الدولة  تدميرإذف، ىي: ىؿ ينبغي 

  أفغانستاف؟ العراؽ أو في ربمنذ الح ىنر  ذيال الفوضى وع مفتوطيف ىذا النّ ب

 حدة حالاتٍ خب الحاكمة في الولايات المتّ و حيثما واجيت النّ ىذه المعضمة، نرى أنّ  إلى إضافةً 
ا ما تأخذ بالخيار الذي لبً خب غاىذه النّ  آخر، فإفّ  مكافٍ  أيّ في حرجة في الشرؽ الأوسط أو 

اتيا وقيميا الخيار يتعارض ليس فقط مع أخلاقيّ  ذلؾى لو كاف حتّ إدارتيا مصالح ما تراه يخدـ 
نّ الخاصّة،  ة. لا يمكف ة. ىذا الخيار ىو خيار سياسة الإمبراطوريّ أخلاقيّ قيـ  أيّ ا مع ما أيضً وا 
 القرار يتّخذ: عندما الحالة التاّلية تفسير تيحيما ذا وايا الحسنة فحسب. ىة بالنّ براطوريّ إدارة إم

الاختيار يقع عمى الدولة التي يوجد فييا أكبر  ، فإفّ ديكتاتوريّاتواحدة مف بيف عدّة سقاط بإ
منخرط  ة دكتاتورف ىذا البمد ثمّ ع بعيد غيرية. مع ذلؾ، ب أكثر أىمّ فط. فالمكاسلمنّ  احتياطيّ 

نّ لو بالعيش وحسب وفيسمح ولكف نراىـ لاا في الانتياكات نفسيا. ىو الآخر تقريبً  دعى ما يُ ، وا 
 !حقوؽ الإنساف"ل حتراـأف يبدي مزيدًا مف الابيض "لتشجيعو عمى لأالبيت ا إلىا أيضً 
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 عمى حدّ تعبير، كاف وف نشره في جميع أنحاء العالـوف الأميركيّ راد الميبراليّ أ"الخير" الذي ػ ف
خب والجماىير في العديد مف مف جانب النّ  امفيومً  ليسمقبوؿ و  غير" ،يغمروزا  ف دايالباحثيْ 

تو إدارات ؿ مسؤوليّ تتحمّ وىو ما  ،(ٕٕ)"ماء والعنؼا مف إراقة الدّ ا كبيرً يجة  قدرً الدوؿ. وكانت النت
ف خدموا يع المستوى ممّ رف أميركيّ  ضابطٍ بالباحثاف  ستشيداقد رة". و ة وذات دوافع خيّ "حسنة النيّ 
 أجؿتدمير القرية مف  ة في ىذه الكممات: "كاف مف الضروريّ ص المعضمة الميبراليّ لخّ في فيتناـ 

يء المحافظيف قد فعموا الشّ  أفّ  نضيؼدوف أف  صحيحةكوف تلف  ىذه الملاحظةقاذىا". ولكف إن
ط  في درجة التورّ إلاّ  ياؽ ليس ىناؾ فرؽٌ و في ىذا السّ أكثر، أنّ ، و وفنفسو الذي فعمو الميبراليّ 

 .يّ الخارج

جزء مف توافؽ  يرج ىفي الخا ىاحدة نفوذات المتّ غبة في ممارسة الولايالرّ  ا أفّ ىكذا بات واضحً 
الجماىير. لكف المشكمة أكثر  ما تريده مع اغـ مف تعارض ىذه الرغبة أحيانً فييا، عمى الرّ  خبالنّ 
 سبؽ ذكره، ىي أفّ  ىنا عنواف كتابٍ  ة"، ونستعيرالديمقراطيّ  سخرية" ا في الواقع ، بما أفّ دً تعقي

 ؿ الجماىيرأخرى، فمف أجؿ تغيير مجرى الأحداث قد تتدخّ  خب. وبعبارةٍ الحكومة ىي حكومة النّ 
خبة خب ىي التي تصنع القرار. ومع ذلؾ قد لا تكوف النّ النّ  ة، فإفّ ولكف في الممارسة العمميّ 

ة، الانتخابيّ  حساباتيا رىينةىذه النخبة  كوفكيا. فعندما لا تة في تحرّ حرّ  الحاكمة، عمى الدواـ،
 ة الكبرى.ومصالح الشركات التجاريّ  العسكريّ  الصناعيّ  المجمع رىينةيا تبقى فإنّ 

 أف تنسحب مف العراؽ ةميركيّ الأ اتلقوّ ا ـ يكف بإمكافلميزة شرح لماذا  عمى الأقؿّ  ةوليذه الفرضيّ 
منذ عاـ  في العراؽ اليائمة ةميركيّ الخسائر الأغـ مف عمى الرّ  السّرعة التي كاف يتمنّاىا البعض،ب

 .ىذا البمد بوش في سياسة ضدّ  الغضب الشعبيّ  وارتفاع ،ٖٕٓٓ

                                       
22 Dye and Zeigler, op. Cit.135. 
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، واجيت إدارة أوباما معضمة النوويّ  الممؼّ  بشأف إيرافزاع مع النّ  و مع عدـ حؿّ المشكمة ىي أنّ 
يعة والشّ أ ،ةفيف )السنّ ا لجميع أنواع المتطرّ ات، مع احتماؿ ترؾ المجاؿ مفتوحً سحب جميع القوّ 

ة وغير مثمرة ا نتائج سمبيّ أيضً  اكوف ليتإطالة أمد وجودىا س يراف(، في حيف أفّ لإالمواليف 
ؿ. ؾ أوباما الخيار الأوّ االرئيس بار  فضّؿالانتقادات. وقد  أنواعة لجميع يّ دارة الأميركلإض اعرّ تو 

ة لجميع معضمة أو ورطة حقيقيّ  إلىنيف السّ  رؽ الأوسط عمى مرّ دة الشّ ىذه الحالات المعقّ حوّلت 
 يف.يف وجميوريّ يف، ديمقراطيّ يّ الرؤساء الأميرك

تماثؿ ي ميلًا إلى البدتحدة، الحاكمة في الولايات المتّ  خبخصائص النّ أفّ ح الآف كيؼ نوضّ وس
 ة.ياسة الخارجيّ في ردود الفعؿ والمواقؼ في السّ 

   

 

 

 

 بقة الحاكمةالطّ 
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مف و . أساسيّة كرةً اعتباره ف ىذا ما ينبغي .(ٖٕ)تحكـ أميركا"ىي التي خب، وليس الجماىير، "النّ 
" rule of the masses "حكـ الجماىير ػب يخمطلا ينبغي أف  الديمقراطيّ  ـالحك ، لأفّ تذكّره المي ّـ
ياسة، اع السّ صنّ  ا أفّ و يجب أف يكوف واضحً لأنّ ا أيضً  والمسألة ميمّةيوـ خاطئ آخر. مف أو أيّ 

نّ  اس فيليسوا النّ  ،آخر مكافٍ  أيّ في سواء في الشرؽ الأوسط أو   .(ٕٗ)كـالح نخبما الشارع، وا 
يجب أف يأخذ في  سّمطةتحميؿ لم أيّ  أفّ  إلىباف داي وزايغمر تمف ىذا المنظور، يشير الكا

 ية صغيرة.ة في أيدي أقمّ والاجتماعيّ  ةة والاقتصاديّ ع القرارات السياسيّ ضتي تال مقاربةالاعتبار ال
عمى قع ي"عمى حدّ قوليما  بقاءىا فإفّ   "عبالشّ الذي يمارسو  ـحكالىي ة الديمقراطيّ "إذا كانت ف

في ، وىو ما يعني ةالديمقراطيّ  فييا سخرية تكمف التي بطالنقطة بالضّ ىي  وتمؾ ".خبالنّ  عاتؽ
البقاء عمى قيد  ’عبحكومة الشّ ‘ ػأريد  ل إذابحكمة أف تمارس الحكـ  خبالنّ  عمى" وأنّ  الواقع
  .(ٕ٘)الحياة"

الذي تقوـ  elitist paradigm عمى النموذج النخبويّ  فرضيّتيماوزايغمر باف داي تالكا بنىلقد 
ة ية التي تػَحكػـُ والأغمبيّ طبقتيف: الأقمّ  إلىجميع المجتمعات تنقسـ  ة عمى أساس أفّ فكرتو المركزيّ 
 : "في كؿّ التاليةالطريقة بغايتانو موسكا  يطاليّ لإر االمنظّ قد صاغ ىذه الفكرة التي تػُحكػـَ. و 

الحضارة  بزوغ فجرإلى حد  بعيد  التي شيدتوتمؾ ا، فة جد  مف المجتمعات المتخمّ  -مجتمعات ال
طبقة تػَحكػـُ وطبقة  -تظير ىناؾ طبقتاف – ةً ا وقوّ رً المجتمعات الأكثر تطوّ  إلى وصولاً  ،ةالبشريّ 

مطة، ة وتحتكر السّ الوظائؼ السياسيّ  ي كؿّ ا، تؤدّ عددً  تػُحكػـَ. الطبقة الأولى، وىي عمى الدواـ أقؿّ 
ا، الطبقة الثانية، التي ىي الأكثر عددً  فوذ، في حيف أفّ ع بالمزايا التي تتيحيا مواقع النّ وتتمتّ 

                                       
 إلىة ساسيّ أرة ا بصو  مستندً فاختارا بذلؾ تحميلًا  ،ة"الديمقراطيّ  سخرية" كتابيما: تومس داي وىارمف زايغمر بيذه الجممة استيؿّ  23

  .Dye and Zeigler, op. Cit.3 خبةسوسيولوجيا النّ 
الولايات المتحدة  بما أفّ  أنوىي  -تطبيقيا وبرىانيا ٕٔٓٓسبتمبر  أيموؿ/ ٔٔوكاف  –أسامة بف لادف  تبنّاىاإحدى الأفكار التي  24 

 ". ولذلؾ "يحؽّ الأوسط في الشرؽ ا يحدثعمّ  ميا حكومتيـالتي تتحمّ  نفسيا ةموف المسؤوليّ يتحمّ الناس في الشارع  ديمقراطية، فإفّ 
بيذه  ركّ في الوحيد الذي بالتأكيد ليس ة(. وىو)جياديّ  ةإرىابيّ  عممية أيّ  في عينيو ر. وىذا يبرّ القتؿ الجماعيّ  عف طريؽ معاقبتيـ
  .الطريقة

25 Dye and Zeigler, op. Cit. 4.  
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ؼ ما  بالتعسّ  حد   إلىسـ يتّ  لا يزاؿحو الذي ، عمى النّ تياوسيطر  بقة الأولىتخضع لتوجيو الطّ 
  .(ٕٙ)والعنؼ"

صنيع أو ة، ولا ىي مف نتاج التّ ة أو الاشتراكيّ الرأسماليّ خب مف نتاج ، ليست النّ موسكاوفي نظر 
... إلخ ،مةة، متقدّ ة، تقميديّ ة، صناعيّ ة، زراعيّ ، رأسماليّ ةاشتراكيّ  -المجتمعات  كؿّ ف. التقنية نميةالتّ 
، مف أجؿ الحفاظ عمى يتعيّف عمييـ قادة إلى حاجةٍ في  منيا كلا   خب، لأفّ تخضع لحكـ النّ  –

  .ظ عمى التنظيـ الاجتماعيّ مواقعيـ، الحفا

 ،سكسوف -الأنكمو، ميفخبة مف جماعات الأثرياء المتعمّ حدة، ينحدر أعضاء النّ في الولايات المتّ 
 بحسب. و تثير الحسد الاجتماعيّ  مرموقة أو مواقعَ  وف مناصبَ ف يحتمّ البيض البروتستانت، ممّ 

مف  االعميا، مف أولئؾ الذيف يممكوف جزءً بقة ة مف الطّ خب الأميركيّ الكاتبيف، ينحدر أعضاء النّ 
عميـ والجيش، ة والتّ جارة والماليّ ناعة والتّ : "الصّ عميياأو يييمنوف  ةسات الاجتماعيّ المؤسّ 
 حتّى لارىا، أف نتذكّ  يجدر ملاحظةوىذه   .(ٕٚ)ة، والقانوف"مات المدنيّ صالات، والمنظّ والاتّ 

فإذا  ؟ الشّركات الكبرىخب الحاكمة و بيف النّ  ؤٌ ا تواط: لماذا يوجد ىناؾ دائمً سذاجةنتساءؿ ب
ؽ لو ظاـ بما يحقّ خدمة النّ  وظيفة ، فإفّ مف الأساسظاـ في النّ مندمجة ة الطبقة السياسيّ  كانت

 أمر مضموف. الاستدامة

مط نفسو: ففي النّ  أف نجدب في الشرؽ الأوسط، لا يمكف خا ىذا مع النّ نا إذا قارنّ مف الواضح، أنّ  
 عف ذلؾ، لا تبدو مندمجة حيح. وفضلًا العكس ىو الصّ فخب النظاـ. النّ  المنطقة لا تخدـىذه 

نّ   رؽ الأوسط ضدّ الدولة في الشّ وقوؼ ما "مطعمة" و"غريبة". ىذا ىو سبب في البمد، وا 

                                       
26 Gaetano Mosca, The Ruling Class; (New York. McGraw-Hill, 1939: 50); and in: Dye and Zeigler op. 

Cit.5. 
27 Dye and Zeigler, op. Cit. 6. 
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 .(ٕٛ)المجتمع
في ما  بينيا  التي تجمع consensus وافؽحالة التّ  ىودة حخب في الولايات المتّ ز النّ ولكف ما يميّ 

ىو الإطار  ذا التوافؽى فّ إيمكف القوؿ  . لذلؾة لمنظاـ الاجتماعيّ ؽ بالقواعد الأساسيّ يتعمّ 
عبة، وكذلؾ ة لمّ مف "القواعد الأساسيّ  ، في الواقع، عمى كؿّ فاؽٌ اتّ  خب. ىناؾالنّ  تمؾل المرجعيّ 

والاختلافات  لاتفّاؽاحالات عدـ  ىذا لا ينفي طبعًاو  ،(ٜٕ)نفسو" ظاـ الاجتماعيّ عمى استمرار النّ 
 .نافسوالتّ 

ة، ة الخاصّ ؿ في "حرمة الممكيّ ة تتمثّ خب الأميركيّ لمنّ  التوافقيّ  أسس الإطار المرجعيّ  وىكذا فإفّ 
 .(ٖٓ)ة"ية الفرديّ ، والحرّ الصلاحيّات حكومة محدودةالو 

رىا ، لا تقرّ ا لمكاتبيف داي وزايغمرسياسات الحكومة، وفقً  ملاحظة أخرى جديرة بالاىتماـ: إفّ  ةثمّ  
مف خلاؿ  -مبالية وتفتقر إلى المعمومات ة ولا ا سمبيّ يا نسبي  التي توصؼ بأنّ  –الجماىير 

ة: ا، ليس ليا سوى قيمة رمزيّ مً سات، عمو ة. فيذه المؤسّ الانتخابات أو مف خلاؿ الأحزاب السياسيّ 
يو يوـ الانتخابات تؤدّ ا مف خلاؿ منحيا دورً  اسيّ ظاـ السيالنّ ب ربط الجماىير  فييا تساعد نّ إ"

  .(ٖٔ)"تتماىى معوا ا سياسي  وحزبً 

ذا في  وىو أنّ  الجوابفإفّ نظاـ؟ ة لمالديمقراطيّ  ةستمراريّ الا كيؼ يمكف ضماف المرء: تساءؿ وا 
نّ  الجماىير ليست، حدةالولايات المتّ  ؛ ةالقيـ الديمقراطيّ  ىي التي تمتزـ بالحفاظ عمى خبةالنّ ما وا 
مف  ما يكوفة. وربّ الديمقراطيّ  سخرية مف آخرَ  وجيًاؿ تمثّ  لمكاتبيف داي وزيغمر، ا، وفقً وىذه الحالة

                                       
 ةالأمّ  دولة ضدّ ؿ برىاف غميوف ىذه المشكمة في العديد مف أعمالو. انظر، عمى سبيؿ المثاؿ، داء العرب: الحمّ   22

The Arab malaise: the state against the nation, (Paris, La découverte, col. Cahiers libres, 1991,) 
               .بالمغة العربية (ٜٙٛٔ، أو مجتمع النخبة )تحرير معيد الإنماء العربي. بيروت        

 
29 Dye and Zeigler, op. Cit.7. 
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31 Dye and Zeigler, op. Cit. 8. 
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 رؽنخب الشّ و  ة الأميركيّةخبنّ الو بيف كمّ  الفرؽ صمخّ ت ىذه النقطة الأخيرة أف نقوؿ إفّ  المناسب
 .عمييا غريبةنفسيا  ىذه القيـ والتي ما زالت - السّمطةمواقع  تحتؿّ  تمؾ التي ةً وخاصّ   - الأوسط

ّـ بدعميا،ت خبالنّ  لأفّ  عمى قيد الحياة حدةفي الولايات المتّ  ةالقيـ الديمقراطيّ  بقيتقد ل  يت
 لًا ىي أوّ  خبالنّ إفّ الجماىير.  ا تفعموأكبر بكثير ممّ اىتمامًا  "،عبة"قواعد المّ  تشكّؿ باعتبارىا
 وتمكّنتة. ؤوف المدنيّ شّ والناعة والتعميـ والصّ  الحكومة يسيطروف عمى الذيف القادة أولئؾ جميع

الملاحظة  إفّ ": وعمميا خبالنّ  مػثُػػؿُ ىذهتستجيب ل الجماىير لأفّ  مف البقاء أيضًا، ةالديمقراطيّ 
ومقترحاتيا  ةخبة السياسيّ النّ  لمواقؼ ما يستجيب عادةً  الجماىير سموؾ التي تفيد بأفّ  ةالتجريبيّ 

 لا تقع "عبةقواعد المّ " الحفاظ عمى ةمسؤوليّ  فّ إ القائمةفكرة لا تدعـ بشكؿٍ أكبرَ طريقة عمميا، و 
نّ النّ  عمى كاىؿ  .(ٕٖ)خب"النّ عاتؽ  ما عمىاس، وا 

 زنافس بين الكاوبوي )رعاة البقر( واليانكيالتّ 
 

ا مف ؿ جانبً نة، ورؤية لمعالـ تمثّ وىبت ثقافة معيّ ا ة جد  خاصّ  رج دبميو بوش إلى نخبةٍ ينتمي جو 
ما ىو أبعد مف مجاؿ  إلىيصؿ  يا مع ذلؾ  تنطوي عمى تأثيرٍ ، لكنّ الأميركيّ جوانب المجتمع 
إلى  بالنّسبةا ىي الحاؿ أيضً  هة. وىذود الغربيّ ثقافة ولاية تكساس أو الحد إنّيانفوذىا المباشر. 

 حدة:مناطؽ مختمفة مف الولايات المتّ 

 إلىة للأجانب والأفكار الأجنبيّ ار المحافظ المعادي التيّ ذلؾ ا عمى سبيؿ المثاؿ، يعزى أحيانً 
بسبب ما ، ا يقؼ مستقلا  حدة يكاد يكوف كيانً جنوب الولايات المتّ  فإفّ  ،مناطؽ الجنوب. ومع ذلؾ

صورة الرجؿ  برزة التي تثقافة الحدود الغربيّ نفسو عمى  مرالأوينطبؽ وثقافة.  أنتجو مف تاريخٍ 

                                       
32 Peter Bachrach, The Theory of Democratic Elitism: A Critique. (Boston. Little Brown, 1967): 47-48, 

in: Dye and Zeigler, op.Cit. 17. 
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 ضدّ  كافحؿ المفعـ بالحركة والفعؿ، الذي يجلمرّ  ارمزً دومًا سلاحو،  كمقاتؿ، حامؿالتكساسي 
 وصيفات.ا لبعض التّ الخطيئة ويقاوميا، وفقً 

. لذلؾ نجد في المجتمعة مستويات مف في الواقع، يمكف ملاحظة ىذه الانقسامات في عدّ 
والحكومة ووسائؿ ة والقانوف ناعة والماليّ التعميـ والصّ  -سّمطة ة ىياكؿ لمميركي، عدّ المجتمع الأ

 منو. مع ذلؾ، فإفّ  ا لا مفرّ مرً أ سّمطةنافس بيف مراكز الالي يصبح التّ وبالت -ـ وغيرىا الإعلا
ة يتجاوز المنافسات القديمة الأميركيّ  خبالنّ الذي يطاؿ  factionalism"التعصّب لمزّمرة"  بعض
  عففضلًا يف، وبيف البيت الأبيض والكونغرس، يف والجميوريّ ة بيف الديمقراطيّ زاعات التقميديّ والنّ 

اطؽ مف من - (أو رعاة البقر)افس بيف الكاوبوي نالتّ  ما يجسّدهجماعات المصالح المختمفة. ىذا 
ممثّميف   Yankees زجدد"، واليانكيباسـ "الأثرياء ال يفالمعروف - ياحدة وغربجنوب الولايات المتّ 

  .(ٖٖ)حدةة في مناطؽ شرؽ الولايات المتّ الميبراليّ  اتسلمؤسّ با

لىروة، و خؿ والثّ المصادر المختمفة لمدّ  إلىراع ىذا الصّ ويعود  جماعة الكاوبوي أو  حقيقة أفّ  ا 
ة  وأصبحت ثريّ خبة. وقد ازدىرت ىذه الجماعة فعلًا مركز النّ  إلىا رً رعاة البقر قد صعدت مؤخّ 

ة عدّ  ؿَ عوام إلىريعة في دخميا ة الثانية. وترجع الزيادة السّ في الفترة التي أعقبت الحرب العالميّ 
 منيا:

                                       
الموضوع في . ونجد ىذا Dye and Zeigler ٖٚٔ -ٓٗٔص  ذكره، داي وزايغمر، مرجع سبؽحوؿ ىذا التنافس، انظر:   33

كبير ويمكف قراءتو في الكتابات  حدة. وىو، في الواقع، موضوع شائع إلى حد  خب في الولايات المتّ والنّ  سمطةة بالالكتابات الأخرى المعنيّ 
"أمّة (، أو كتاب ٕٗٓٓ،  Penguin Books، ) James Mannلمكاتب جيمس ماف Rise of the Vulcansالحديثة مثؿ: كتاب 

 John Micklethwait and Adrian Wooldridge  لمكاتبيف ميكمثوايت وجوف وأدرياف وولدريدج، The Right Nation اليميف"
(Penguin Books ٕٓٓٗ ّكلاىما يتناوؿ ىذه الخصومة القديمة. ولكف غيرىا مف الكتابات الأقؿ .)  ّة كذلؾ مثؿ: كتاب حداثة معني

)راندوـ ىاوس،  Kirkpatrick Sale ة لمكاتبة كيركباتريؾ سيؿسة السمطة الشرقيّ ا لمؤسّ يية وتحدّ ة، وصعود الحاشية الجنوبيّ ؿ القوّ تحوّ 
ٜٔٚ٘)، 

 Power Shift, the Rise of the Southern Rim and its Challenge to the Eastern Establishment, (Random 

House, 1975.).  
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 .فط والغاز الطبيعيّ استثماراتيا في مجاؿ استكشاؼ وتطوير النّ  -

في  -اني السكّ  بسبب النموّ  - شيدت ازدىارًا كبيرًاالتي  يّةالعقار المشاريع استثماراتيا في  -
 ى ولاية فموريدا.تكساس، ومف "الجنوب الجديد" حتّ  إلىمف جنوب كاليفورنيا وأريزونا  تمتدّ  منطقةٍ 

 أخرى.ة تجاريّ  إلى مواردَ  إضافةً ة، ة والدفاعيّ الفضائيّ و  ةناعات الجويّ اتيا في ميداف الصّ استثمار  -
عبر شبكات العلاقات  فسنجدىا تواجيناشئنا أـ أبينا، لا يمكف لممرء أف يغفؿ ىذه الجوانب. و 

في الخارج،  الإستراتيجيّةة و بقة الحاكمة، وكذلؾ عمى مستوى المصالح الاقتصاديّ ة لمطّ الشخصيّ 
فاع والاستثمارات المختمفة بما في ذلؾ العقارات(. فط والغاز والدّ رؽ الأوسط )النّ ما في الشّ لا سيّ 

حدة والتزاـ الولايات المتّ  السياسيّ  كبير الخطّ  حد   إلىد فإذا لـ يكف مف شأف تمؾ المصالح أف تحدّ 
سة ياالسّ أف نمخّص  بالإمكافيتساءؿ ما إذا كاف  أف نائية، فعمى المرء ة سنوات في منطقةٍ لعدّ 

 !في الأعماؿ الخيريّةة ة للإمبراطوريّ الخارجيّ 

ترتبط في الغالب التي  اتقد حازت منذ زمف بعيد الثرو  زليانكيجماعة ا فإفّ  ،وبخلاؼ ذلؾ
ىـ  زاليانكيت في القرف التاسع عشر. والعديد مف ىؤلاء ئنشسات التي أُ والمؤسّ  رىركات الكببالشّ 
 ذوي الصّمةكبيرة مف رجاؿ الأعماؿ  لأسرٍ  -إف لـ يكونوا الجيؿ الثاني  -المباشرة  سّلالةمف ال

 زا اليانكيأمّ  ....(إلخونت وكينيدي وىاريماف، ة )روكفمر وفورد وميموف ودوبالثورة الصناعيّ ب
ة ستشارات القانونيّ ت الاراسخة مثؿ ووؿ ستريت أو شركا ساتٍ مؤسّ  ، فنجدىـ يعمموف فيالآخروف

 المرموقة. Ivy League آيفي ليج جامعاتو  نظّمات الشّييرةوالم

ـ فط. فيشرؽ الأوسط المنتجة لمنّ تذكػِّر المرء بنخبة أثرياء دوؿ ال خاصيّةولمكاوبوي أو رعاة البقر 
ف م قد يعدّونيـ زجماعة اليانكي فّ بؿ إمف الأحياف، مُحدثي نعمة.  في كثيرٍ  يُعدّوف مثميـ
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موؾ ة ليـ بالسّ ولا مصمحة حقيقيّ  ف لا علاقةَ والمغامريف، ممّ  ،، والمقامريفالوصوليّيف
  ة.رؽ أوسطيّ ة الشّ خبة الريعيّ النّ  عمىاس مف النّ  عددٌ  يعيبوبط ما وىذا بالضّ  .(ٖٗ)الأخلاقيّ 

أو )رعاة البقر( الأغنياء الجدد يكشؼ  ملامح الكاوبويفي ف الدقيؽ التمعّ  ا أفّ ومف الملاحظ أيضً 
 ،فقد صعدت جماعة الكاوبوي أو رعاة البقرط وتجارة العقار. بمياديف الدفاع والنف يـعف ارتباطات

لمرئيس ليندف جونسف  الديمقراطيّةالإدارة  في ظؿّ  والسياسيّ  ة اليرـ الاجتماعيّ قمّ  إلى، اتاريخي  
 .(ٖ٘)رد  نيكسف ورونالد ريغفاتشئيسيف رية لمرّ والإدارات الجميوريّ 

 تركت آثارًا فيحقيقة  زي الكاوبوي أو رعاة البقر واليانكيالتنافس بيف جماعتَ  حاؿ، فإفّ  أيّ  وعمى
  .(ٖٙ)ةياسة الأميركيّ السّ 

                

                                       
34  Dye and Zeigler, op. Cit. 138 

 ا بيف الكاوبوي "رعاة البقر" وعائمة بوش مثاؿ بارز عمى ذلؾ.ار المحافظ أكثر رسوخً التيّ  أفّ  مع ذلؾ جدير بالذكر

رد نيكسف ورونالد ريغف كانوا رجالا تشاساء ليندف جونسف وري مف الرؤ كلا   فإفّ  "،ةالديمقراطيّ  "سخريةكتاب  ؤلّفاكما لاحظ م  35 
حدة السمطة في شرؽ الولايات المتّ  اتسقناع نخب مؤسّ إة سنوات مف حياتيـ في ميمّ ة يف مف الجنوب والغرب. وقد أمضوا عدّ عصاميّ 

ا لمرئيس نائبً باعتباره ة والتشريعات حوؿ الفقر، ونيكسف بمكانتيـ: جونسف في مجمس الشيوخ الأميركي باعتباره زعيـ الحقوؽ المدنيّ 
ا لقربيما مف النخبة الرئيسيف نظرً لا ديد مف اليجمات عمى كت العشنّ ا لمكتب محاماة كبير في ووؿ ستريت. ومع ذلؾ، ومستشارً 
 .ات المبراليّةسلمؤسّ في افوذ لنفسييما مف استخفاؼ مف بعض الفئات ذات النّ  فيوبا ا تسبّ  عمّ ة وعناصر ثروتيا الجديدة، فضلًا الأميركيّ 
 .(.Dye and Zeigler, op. Cit. 139)انظر: 

ؼ عمى نيدي في دالاس لمتعرّ ياغتياؿ الرئيس جوف ك حتّى حادثة بالزمف يمكف لممرء أف يعود -ٔنقطتاف جديرتاف بالذكر:  ةثمّ   ٖٙ
بعض الواقع أفّ ة. و حدة  الأميركيّ ات المتّ مف الولاي لرعاة البقر في منطقة الجنوب والجنوب الغربيّ  زى بازدراء اليانكيجذور ما يسمّ 

ة  اـ قضيّ في أيّ  -ٕ .ة لصناعة النفط في تكساسح الرجعيّ تيا المصالامرة غذّ نيدي مؤ يفي حادث اغتياؿ الرئيس كز رأوا اليانكي
ة نسبت فييا قصّ  ،سة السمطة في الشرؽ"صوت" مؤسّ  دّ عا والتي تُ رة جد  ووترغيت، نشرت صحيفة نيويورؾ تايمز ذات المكانة المؤثّ 

بذلؾ حالة التنافس. انظر: كيركباتريؾ سيؿ، "العالـ وراء  ةً دمؤكّ  ،الكاوبوي )رعاة البقر( إلىمباشر  ة إثارة الفضيحة بشكؿٍ مسؤوليّ 
 .ٖٜٚٔأيار/ مايو  ٖفضيحة ووترغيت"، ممحؽ نيويورؾ تايمز لعرض الكتب، 

Kirkpatrick Sale, “The World Behind Watergate,” New York Times Review of Books, May 3, 1973. 
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 خبةعادة إنتاج النّ إ
 

لمعنى الذي با يُفيـذلؾ ينبغي أف  فإفّ  ،"إعادة الإنتاج" بعبارةونربطيا خب ث عف النّ عندما نتحدّ 
عف نظاـ التعميـ بوصفو  فقد كتبا .(ٖٚ)ف كمود باسيروفو وجو يبيار بورد ليذا المفيوـ أعطاه

مف خلاليا ضماف انتقاؿ الثقافة الموروثة مف  التي يت ّـ ةالعرفيّ ة أو ات المؤسسيّ مجموعة مف الآليّ 
إعادة إنتاج بنية إلى ا "تميؿ دائمً  داخؿ النظاـ ربويّةالأنشطة الت إفّ  قائميف الماضي بيف الأجياؿ،

ة مختمفة، وبذلؾ ورمزيّ  ةيمصالح مادّ  ليابقات التي "بيف الفئات أو الطّ  توزيع رأس الماؿ الثقافي
 .(ٖٛ)ة""تسيـ في إعادة إنتاج البنية الاجتماعيّ 

 ةآليّ باعتباره  نظاـ التعميـ سير العمؿ في الكشؼ عف الفضؿ في لوباسيروف و  ويبورد تحميؿ إفّ 
 ىذا التحميؿ عمىإفّ تطبيؽ  .(ٜٖ)خبالنّ ؽ بة في ما يتعمّ ، وبخاصّ ظاـ الاجتماعيّ النّ  لإعادة إنتاج

 عمى مرّ  ة،الأميركيّ خب عدـ استخداـ النّ  فيـ سبب يساعدنا عمى مف شأنو أف المجتمع الأميركيّ 
خب لا ىذه النّ  ، فإفّ وبالمقابؿ .مطةالسّ  إلىلموصوؿ  ة وسيمةً العسكريّ الانقلابات ورة و الثّ ، التاريخ
قنا التحميؿ أخرى، إذا طبّ  مف ناحيةٍ و حدة. د في استخداـ ىذه الأدوات خارج الولايات المتّ تتردّ 

                                       
37 Pierre Bourdieu / Jean Claude Passeron, La reproduction: éléments d’une théorie du système 

d’enseignement ; (Les éditions de Minuit, Paris, 1970). 
38 Bourdieu/Passeron, op.Cit. 25. 

 إنتاج النظاـ الاجتماعي عيدي التي مف خلاليا سةىي المؤسّ  المدرسة كلاىما أفّ  فوباسيرو بورديو  افالفرنسيّ  ا الاجتماعيرى عالمَ   ٜٖ
لكي نفيـ أفّ الآثار الاجتماعيّة للأوىاـ المشتركة أو العالمة ليست وىميّة، وىي أوىاـ متورّطة سوسيولوجي ا في " ا قائميف:وقد كتب  .نفسو

روابط ذاؾ: تفترض شرعنة نسؽ الروابط بيف نسؽ التعميـ وبنية العلاقات الطبقيّة، يقتضي الأمر أف نعود إلى المبدأ الذي يقود نسؽ ال
النظاـ القائـ في المدرسة، الاعتراؼ الاجتماعيّ بشرعيّة المدرسة، وىو اعتراؼ قائـ بدوره عمى الجيؿ بتفويض السمطاف تفويضًا يؤسّس 

غمًا عمى غاية مف موضوعي ا تمؾ الشرعيّة أو عمى نحوٍ أدؽّ، قائـ عمى الجيؿ بالشروط الاجتماعيّة لمتناغـ بيف البنى واليابتوسات تنا
ىذا الكماؿ حتّى ينجـ الجيؿ باليابتوس باعتباره نتاجًا معيدًا إنتاج ما ينتجو والاعتراؼ الملازـ لذلؾ ببنى النظاـ كما أنتجت ىنا. عمى 

الذي يعيد إنتاجو النحو ينزع نسؽ التعميـ موضوعي ا إلى أف ينتج، عبر تورية حقيقة اشتغالو الموضوعيّة، التبرير الأيديولوجيّ لمنظاـ 
 النصّ العربي من ترجمة ماهر تريمش. انظر: (.Bourdieu and Passeron, op. Cit.248)باشتغالو." 

، ٕٚٓٓف: إعادة الإنتاج. في سبيؿ نظريّة عامّة لنسؽ التعميـ. نشر المنظّمة العربيّة لمترجمة، بيروت، باسيرو  كمود جافو  بورديو  بيار
 .ٕٖٙص
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 ىذا العدد الكبيربة كبيرة  في فيـ سبب سنواجو صعو فة، نفسو عمى المجتمعات الشرؽ أوسطيّ 
لا يعمؿ  سؽالنّ  ىنا ىو أفّ  الاستنتاج الرّئيس إفّ  خب.ورات التي قامت بيا النّ مف الانقلابات والثّ 

فسيا. ة ليست ىي نالأطر المرجعيّ و رؽ الأوسط. حدة والشّ مف الولايات المتّ  بالطريقة نفسيا في كؿ  
عادة الإنتاج. وفي ما ا  و  تّوجيوال نفسو فيور الدّ و   فعؿمف النفسو راز ما لا تمارس الطّ فالمدرسة ربّ 

أف المستػغَػَرب يس مف ل ىو مف الوضوح عند ىذه النّقطة بحيثعارض التّ  فإفّ  ،ؽ بالبرامجيتعمّ 
ة بعض البرامج التعميميّ  -أو "إصلاح"  – عمى تغيير إدارة بوش تصرّ  نرى إلى أيّ مدى كانت

ردود الفعؿ ىو ىشة لمدّ  ا يبدو أكثر إثارةً . لكف م، خاصّةً تمؾ التي ليا علاقة بالدّيففي المنطقة
 تعترؼىذه الحكومات  الأمر كما لو أفّ  لقد بداة. مف الحكومات المعنيّ  حصّمتياة التي الإيجابيّ 

 أحداث مثؿ ،في ىذه الناحية ىي التي أنتجت فظائع ة عمى الأقؿّ نظميا التعميميّ  بأفّ 
 تيا. برمّ  "الدينيّ"وشبكة الإرىاب  ،ٕٔٓٓ /ٜ / ٔٔ

ة مرجعيّ  اطرً أ الخالص. إفّ  جيّ المنطؽ الاستنتا صدر عفي الحقائؽ تة الثانية لتقصّ والنتيج
ات مختمفة حدة والشرؽ الأوسط  تنتج سموكيّ في الولايات المتّ نجدىا ا، مثؿ تمؾ التي مختمفة تمامً 

ما ى الآف ة لا يوجد لو حتّ ميركيّ خب الأالنّ  " الذي تمتزـ بووفاؽنوع "ال  أخرى، فإفّ  وبعبارةٍ ا. تمامً 
 ة.في المجتمعات الشرؽ أوسطيّ  يوازيو

 حدةفي الولايات المتّ  (جتماعيّ والا الثقافيّ )نتاج لإة إعادة اة دور التعميـ في عمميّ ينحف ندرؾ أىمّ 
ى مف شتّ  لخبراءيف واؼ الأكاديميّ توظّ   لأبحاث التير في مراكز اا عندما نفكّ خصوصً 
 ا.ي  ا وسياساقتصادي   التشغيؿ الكامؿ لمنظاـ الاجتماعيّ  فيصات، والدور الموكؿ  ليـ التخصّ 

ز ف عمينا أف نركّ ، يتعيّ خصيصًاأكثر ت طريقةٍ خب بيد أف نمضي في دراستنا لمنّ ا نر الآف، إذا كنّ و 
 ؿ "طبقة" بحدّ ة يجعميا تمثّ خب المدنيّ كونيا خارج النّ ، فاستثناء فئة العسكرمع عمى ثلاثة أنماط )

 ،(لمعمؿ الفعميّ  وف)الممارسوف : السياسيّ ي التاليةوى ،ب أدوات تحميؿ أخرى(ا يتطمّ ممّ  ذاتيا،
صو والخبراء )متخصّ  ،..(إلخ، أرباب الأعماؿ، والمقاولات ركاتورجاؿ الأعماؿ )مالكو الشّ 

 بالفئة الأولى. نبدأْ لبحوث(. و مراكز ال
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 ونالسياسيّ 

رجح الأنا سنشمؿ عمى يف، فإنّ رنا التحميؿ الذي أجراه ماكس فيبر لفئة السياسيّ تذكّ  إذا
: اىاضمف الفئة التي سمّ  رئيسةة حكوميّ  الذيف يشغموف وظائؼَ  أو الخبراء() "المستشاريف"

، لرؤساء الدوؿ والحكومات"العقؿ المدبّر"  دّوففالمستشاروف الذيف يع .(ٓٗ)حكوميّيففيف الالموظّ 
 ياسة.ميداف السّ  إلىمف القادميف الجدد  ليسوا ،درجة عالية مف التعميـ أحرزواخبراء ىـ و 

وف للأمراء، بمداف العالـ مستشار  ا في كؿّ ىناؾ دائمً  ماكس فيبر،  كاف كما يؤكّدفتاريخي ا، 
يشذّ  ف الجدد استثناءً يالمحافظ اعتبارلذلؾ لا يمكف  .(ٔٗ)فوذ والسمطةبالكثير مف النّ  حظوف طبعًاي

 القاعدة. عف

يـ نّ إيمكف القوؿ  بحيث تأثيرىي مف الأىمّية وال حدة مكانةً الولايات المتّ  فيف و المستشار يحتؿّ 
عتمدوا احدة جميع رؤساء الولايات المتّ  فّ إة في البلاد. بيذا المعنى، فقة الرائدة الحقيقيّ موف الطبمثّ ي

في صياغة الخطوط العريضة لسياساتيـ ووضع  Executive Office" عمى "المكتب التنفيذيّ 
 ائبمف الرئيس ون لمكتب التنفيذيّ ا فة. ويتكوّ قة بالسياسة العموميّ جميع أنواع الإجراءات المتعمّ 

ى الييئات شتّ  الذيف يديروفمف المستشاريف والمسؤوليف ر الرئيس ومجمس الوزراء، وعدد متغيّ 
، عمى سبيؿ المثاؿ، مّف لو رتبة وزيرالمستشاريف أقوى مة. وبعض ىؤلاء التابعة لمدولة الاتحاديّ 

الذي يجعؿ البعض بب ة. وىذا ىو السّ كزيّ لمر مستشار الأمف القومي، أو مدير وكالة المخابرات ا

                                       
المستخدمة فيو   مناىجالالسمطة و  مف أجؿ في الصراع اا خاص  تدريبً تطمّب يتنظيـ" إلى " السياسة ؿحوّ  أفّ "التطوّر الذي يبريرى ف  ٓٗ
المسؤولوف و  مف ناحية، الخبراء الرسميّوف ىما: فئتيف إلى الموظّفيف الحكوميّيفإلى تقسيـ  أدّى - لحزب العصريانظاـ  طوّرهوىو ما  -

 " انظر:.أخرى ناحيةٍ مف  وفالسياسيّ 
Max Weber’s Complete Writings on Academic and Political Vocations, Edited by John Dreijmanis, 
New York: Algora Publishing, 2008, p.168. 
41 Max Weber’s Complete Writings…op.Cit. 168-169. 
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 ؿ الوزراء، والأخرى تض ّـمف الأحياف، عف وجود "حكومتيف"، واحدة تمثّ  ، في كثيرٍ يتحدّثوف
  .(ٕٗ)ةبيف مف رئيس الجميوريّ المستشاريف المقرّ 

الدور  دالذي يحدّ حدة ىو الولايات المتّ  رئيس قرب مفال أفّ عمى الدواـ  رأف نتذكّ وينبغي لنا  
 نائبٍ ك  ونصبم عمى الرغـ مف ،وأنّ ، سنلاحظ  روؼ كارؿ أخذنا حالة إذاف. مسؤوؿلم الحقيقيّ 

الرئيس  فيا تأثيرً  مف أكثر الرجاؿ اواحدً  كاف في الواقع، بيضالأ فيف في البيتلرئيس الموظّ 
مديف و بأنّ  ما يعني الاعتراؼ ضمنًاا عمى كارؿ روؼ لقب "الميندس"، منً يطمؽ ع كافالذي  بوش

 يبدو مف الأىمّية بيضلأروؼ في البيت انفوذ  ية. وكاف ة أىمّ لو ببعض أكثر انتصاراتو السياسيّ 
ى "الرئيس المشارؾ". تّ بعض الناس كاف يستخدـ في وصفو عبارة "دماغ بوش" أو ح أفّ ى حتّ 
ة كيفيّ لخططو بشأف  خاصّةً  لتقديربا ىحظيا مف الرئيس بوش، كاف ا جد  بً ا مقرّ بوصفو مستشارً ف

قة الحيؿ والخدع المتعمّ  ا في كؿّ كاف مختص   إنّووكسب الانتخابات. ويقاؿ عنو  تشكيؿ الرأي العا ّـ
في  أودع كاف ىذا الأخيرو  .(ٖٗ)ستاذه" دونالد سيغريتيأـ بعضيا مف "بيذا الموضوع، والتي تعمّ 

روؼ، الذي قاـ بو عمؿ نوع النرى  يمكف أفووترغيت. و  قضيّة جف في أعقاب الكشؼ عفالسّ 
الربط بيف ، عندما "ساعد عمى تنسيؽ ٕٗٓٓة عاـ عمى سبيؿ المثاؿ، خلاؿ الحممة الانتخابيّ 

في  عاؿٍ  واج ]الذي عارضو جورج دبميو بوش بصوتٍ التصويت عمى الزّ و ة الانتخابات الرئاسيّ 
يف سوؼ يكوف المثميّ  الحظر الدستوري عمى زواج يف بأفّ نجيميّ ا جماعة الإواعدً  ،(ٗٗ)أثناء الحممة["
القضايا التي بدت  فإفّ ، ميميسا روسي ملاحظة بحسب. و ٕ٘ٓٓاتو في عاـ لويّ أو عمى رأس 

                                       
 رئاسة جورج دبميو بوش عفلمزيد مف المعمومات عف ىؤلاء المسؤوليف، راجع ىذا الرابط  ٕٗ

 http://www.ipl.org/div/potus/gwbush.html                                                                         
 نظر الرابط التالي: ا ،وباماأوعف 

http://www.politics1.com/cabinet.htm 
 
 

43 Melissa Rossi, What Every American Should Know About Who’s Really Running The World; (New 

York, Plume, 2005) 43. 
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ة عاـ ة الرئاسيّ ا لاستطلاعات الرأي خلاؿ الحممة الانتخابيّ ا وفقً يف خطيرة جد  لممواطنيف الأميركيّ 
نّ ، التعذيب في سجف أبو غريبمسألة كف تلـ ، ٕٗٓٓ ومع ذلؾ، لـ  .(٘ٗ)الجنسي ما زواج مثميّ وا 

يمو جوزيؼ ويمسوف الرجؿ الذي اتّ  خاصّةً  . فيووحسب اتؽ النجاحيكف كارؿ روؼ يحقّ 
بالكشؼ عف اسـ فاليري بالـ )زوجة ويمسوف(  ،(ٙٗ)(يجرالسابؽ في العراؽ والنّ  يركيّ الأم السفير)

  .(ٚٗ)حافظيف الجدد(روبرت نوفاؾ )مف الم ة لمكاتب الأميركيّ عميمة وكالة المخابرات المركزيّ 

 بولتػفُ النموذج القياسيّ  بعض المراقبيف، يعدّ إلى خذ عمى سبيؿ المثاؿ جوف بولتػفُ بالنسبة و 
 ٕٓٓٓع  في عاـ والذي  لـ يتورّ  كنيجٍ في العمؿ السياسي"،حادية الأ بطؿ "لممحافظ المتشدّد

 ما كاف فيلكاف الأمر بيده، لو  أنّو  NPR ةة الوطنيّ ذاعة العموميّ لإعف الإعلاف في حديث ل
ىذا ىو الذي  حدة[، لأفّ ة ]الولايات المتّ "دولة واحدة دائمة العضويّ سوى  الدوليمجمس الأمف 

العديد مف  أفّ  إلىالإشارة  وتجدر  .(ٛٗ)فوذ في العالـ"ة والنّ توزيع القوّ  حقيقيّ  يعكس عمى نحوٍ 
وف دد كانوا يتولّ ا الصّ كبير جوف بولتػفُ تفكيره في ىذ حد   إلىالأشخاص الذيف يشاطروف 

ا في ا سياسي  يـ مارسوا، بالتالي،  تأثيرً إدارة بوش، ويجوز أنّ  ة عالية في ظؿّ دبموماسيّ  اتٍ مسؤوليّ 
ذا كاف ىؤلاء كمّ . و ياوخارج حدةداخؿ الولايات المتّ  أف  ، فلا عجبَ نفسياالطريقة بروف يـ  يفكّ ا 
. وىذا، أحاديّ  انفراديّ  ؼ عمى نحوٍ تتصرّ  أفرت حدة عندما قرّ مـ المتّ لأحدة المتّ "تنبذ" الولايات ا

 في الواقع، ما حدث.

                                       
 المصدر نفسه. 45

قد حسيف اـ صدّ  الرئيس العراقي ة عمى مزاعـ الرئيس جورج دبميو بوش بأفّ ير جوزيؼ  ويمسف بشدّ ، اعترض السفٖٕٓٓفي عاـ  ٙٗ
 يجر. يورانيوـ مف النّ الاشترى 

العراؽ  عيو مف أفّ تدّ  دارة الرئيس بوشإكانت  د ماحدة في النيجر أف يؤكّ ا لمولايات المتّ لـ يستطع جوزيؼ ويمسف الذي كاف سفيرً  ٚٗ
حسب ما بالبيت الأبيض سعى لتدمير سمعتو،  إفّ الإحراج )لإدارة بوش(. فيؿ يمكف القوؿ في ب ا تسبّ يجر، ممّ يورانيوـ مف النّ الاشترى 
 ة؟  الأميركيّ ة الكشؼ لوسائؿ الإعلاـ عف كوف زوجة ويمسف عميمة لوكالة المخابرات المركزيّ  مف خلاؿ قيف يو بعض المعمّ إلأشار 

48 Melissa Rossi, op. Cit. 68. 
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، عمى سبيؿ المثاؿ، ٕٕٓٓفي عاـ ف. "حماقات"ال ىذا النّوع مف قياسي" مف بولتػُف "سجؿّ للكف 
"ما وراء محور  عنوافب Heritage Foundation ىريتيج فاونديشف سةمؤسّ في  محاضرةأعمف في 

ة. وقد نفت أجيزة سمحة بيولوجيّ أكوبا تنتج  أفّ ة عمى دلّ أحدة لدييا الولايات المتّ  "، أفّ الشرّ 
نفسو، وبعد الخوؼ الناجـ   ٕٕٓٓ. وفي ذلؾ العاـ في حينو علافة ىذا الإالاستخبارات الأميركيّ 

في  غير راغبةحدة لولايات المتّ ا أفّ  الإعلاف عف ببساطةٍ عاجزًابولتػُف  كافجمرة الخبيثة، عف ال
 عمى استعدادٍ  قطعًا لـ تكفدارة الإ ة )لأفّ وجيّ حدة لحظر الأسمحة البيولة الأمـ المتّ توقيع اتفاقيّ 

صؿ المتّ )حدة مـ المتّ بولتػُف اجتماع الأ أبطؿ مف ذلؾ، يف(.  بدلًا شيف الفضوليّ لفتح منشآتيا لممفتّ 
، كاف مف ٖٕٓٓوخلاؿ صيؼ عاـ  .)ٜٗ(توبرمّ  (ةبموضوع السعي لحظر الأسمحة البيولوجيّ 

سوريا تمتمؾ أسمحة دمار  إفّ ع أف يحضر بولتػُف أماـ الكونغرس ليدلي بشيادة يقوؿ فييا المتوقّ 
لمبحث عف  جدّدًام عت شيادتو، خشية أف تضطرّ ة منوكالة المخابرات المركزيّ  شامؿ، غير أفّ 

 .(ٓ٘)لممحافظيف الجدد" بيمةواحدة أخرى مف "الحقائؽ النّ تدعـ ة أدلّ 

مارس  لقد التصقت تيمة "المتخبّط" بجوف بولتف إلى حدّ أنّو مع الإعلاف عف تعيينو في آذار/
سفيرًا لدى الأمـ المتّحدة )ممّا يتطمّب موافقة الكونغرس( ارتفعت موجة مف الغضب.  ٕ٘ٓٓعاـ 

نجد ما لا يقؿّ عف ستيّف مف  ومف بيف الذيف بدا ليـ تعييف بولتف في ذلؾ المنصب مثيرًا لمقمؽ،
 السفراء والسّفراء السابقيف الذيف وقّعوا عريضةً تطالب مجمس الشيوخ بمعارضة تعييف بولتف.

ي السياسة ف قياديّ  يف الذيف اعتادوا عمى أداء دورٍ الدبموماسيّ  عف قودنا لمحديثوىذا ما ي
حدة في الذيف يعمموف في سفارات الولايات المتّ  أولئؾالميداف"، أي  يحتمّوف"  باعتبارىـة الخارجيّ 

ىؤلاء  اتيـ. إفّ لمسؤوليّ  مكاف آخر، عمى اختلاؼ أدوارىـ والترتيب اليرميّ  الشرؽ الأوسط أو أيّ 
 صاؿٍ ما، عمى اتّ  حد   إلىالجبية. فيـ،  خطّ  إلىرسموا  أ"جنود" ػا( أشبو بميف لمدولة ىـ )نسبي  الممثّ 

ة ووسائؿ سات والفئات الاجتماعيّ ة ومع المؤسّ جنبيّ يف في الدوؿ الأسيّ مباشر مع الفاعميف السيا
                                       

49 Melissa Rossi, op. Cit. 67. 
 مصدر سبق ذكره.  51
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، ة"البشريّ  ياأدواتيـ في الواقع "فة؛ لذيف يصنعوف السياسة الخارجيّ يـ ليسوا أولئؾ االإعلاـ. لكنّ 
بلاغ مسبمعنى أنّ  بردود الفعؿ  التسمسؿ اليرميّ  بحسبلييـ ؤو يـ ىـ الذيف يقوموف بتنفيذىا وا 
 والأصداء.

ا يقع التخصّص فيو، إذ فنّ " مكيافيميو  منذ عصر شارؿ كانت ةالدبموماسيّ أصبحت في الغرب، 
 راحوا يعامموف بعضيـ البعض، و دراسات كلاسيكيّةمعظميـ  مقّىت يكرّسوف أوقاتيـ لو أفّ الذيف

دوؿ ال فترة في كلاسيكيةال الصينيّيف رجاؿ الدولةشبيية بطبقة  يفمف المختصّ  بقةٍ طك
 .(ٔ٘ ) "...بةالمتحار 

ذا ا أيضً  يفو قد حوّؿ  السياسيّ فإنّ  ،يبر(ف بحسب) "مقاولة" إلىياسة السّ قد حوّؿ  رتطوّ كاف ال وا 
البرلماف  عمىا خصوصً السياسة و  ىيمنة الأعياف في ميداف إفّ  مقاوليف" مف نوعٍ خاصّ." إلى

مى ع عمى الأرجح التحميؿنقصر ىذا  ينبغي أف . ولكفالشديدة لحديثةا الأحزاب معارضةب قوبمت
خضع لييمنة ة تالحياة السياسيّ زاؿ ت لا ةة والإسلاميّ العربيّ البمداف  العديد مف ففي  .الغرب

 الكممة في الذي حظيت بو ىذه المغزىتحمؿ ذات  ا مانادرً  ييلبرلمانات، فاا "الوجياء". أمّ 
عاـ  المكتوب النصّ  في ىذا فيبرماكس  التي وضعيا لممعايير اى وفقً حتّ  وا يعني أنّ ممّ  الغرب،
ما لـ ربّ الحديثة، و  ةالحياة السياسيّ  تدخؿ بعد لـ ةسلاميّ لإوا ةعربيّ الالدوؿ  العديد مف ، فإفّ ٜٜٔٔ
 معايير قناطبّ  ذاإ في الواقع، .بيذا الشّأف توريف آلفما كتبو تذكّرنا ذا إ، نفسيا الحداثة ىحتّ تدخؿ 
 حديثةالدوؿ ال في مصاؼّ  لف تكوف البمدافتمؾ  فإفّ  الحرفيّ  بالمعنىالتي صاغيا توريف  الحداثة

 :التاليالجدوؿ  وىذا ما يبدو واضحًا في .(ٕ٘)عمى الإطلاؽ

                                       
51 Max Weber’s Complete Writings…op.Cit. 166. 
52  Hichem Karoui, Où va l’Arabie saoudite? (L'Harmattan, Paris, 2006). 

ومع ذلؾ ، تجدر الإشارة ىنا إلى   Alain Touraine, Critique de la modernité. (Fayard, Paris, 1992.) أيضًا:انظر 
يشير توريف، مع   الوحيد لمكانتو: العمـ! "لمنافسا"المجتمع، سوية مع  يحتؿّ المركز في للهت المتحدة الأمريكية لا يزاؿ افي الولايا أفّ 

المسألة  حدة، وبالتالي، فإفّ ا ىي الحاؿ عميو في الولايات المتّ ا عمّ كثيرً يختمفاف  ة والتنظيـ الاجتماعيّ ذلؾ إلى فرنسا حيث العممانيّ 

 



 مصادر التأّثير في السّياسة الخارجيّة الأميركيّة 

ٖٚ 

 

 معايير تورين لمحداثة والعالم العربيّ 

 حول الحداثةاقتراحات تورين  في الدول العربية هامنق التحقّ 

لا يزاؿ الله لا يزاؿ في صميـ المجتمع العربي. وىذا الأخير =
 ا لمعمـ.أكثر مف كونو منتجً  استيمكً م

الله في مركز  محؿّ تحؿّ العمـ الحداثة 
  .المجتمع

داخؿ الحياة  تبقىالمعتقدات الدينية  .ةفي صميـ الحياة العامّ  موجودةات الدينية المعتقد
 .ةالخاصّ 

  .تػنُتػَج وتػُستػيَمؾالتكنولوجيا  نتج.ا ما تػنادرً تستيمؾ فقط و  التطبيقات التكنولوجية 

معتقدات الدينية، النشاط الفكري يخضع لمدعاية السياسية وال
 .وزارات الثقافة والإعلاـ والداخميةخضوعو ل عف فضلًا 

 

مف الدعاية  النشاط  الفكري محميّ 
 .ةالسياسية والمعتقدات الدينيّ 

ر حماية في القوانيف توفّ  اللاشخصانية .ة في القانوف غير موجودة في الواقعاللاشخصانيّ 
 .ة والمحاباة والفسادالمحسوبيّ  ضدّ 

يعتمد عمى  والخاصّ  شيء في إدارة القطاعيف العموميّ  كؿّ 
 .النفوذ الشخصيّ 

ة ليست أدوات ة والخاصّ الإدارة العموميّ 
 .لمنفوذ الشخصيّ 

. ليس ىناؾ فصؿ ض لمغزو باستمرارة تتعرّ الحياة الخاصّ 
 حقيقيّ بيف الحياتيف.

ة منفصمة عف الحياة الحياة العموميّ 
  .ةالخاصّ 

                                                                                                              

 حدة تثبت أفّ تجربة الولايات المتّ  ؤاؿ ونلاحظ أفّ ا تقييـ الحداثة عمى ىذا الأساس؟ نطرح السّ ة: ىؿ نستطيع حق  ة تبدو إشكاليّ الدينيّ 
 ديمقراطيّ   لجميع المذاىب والأفكار في مجتمعٍ ىناؾ مجالاً  ض أفّ ة. نحف نفتر مع المعتقدات الدينيّ  الحداثة ليست بالضرورة في صراعٍ 

 حديث.
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ة الدولة ة منفصمة عف ميزانيّ الثروة الخاصّ  .ةسة ىي التي تصنع الثروات الخاصّ ة الدولة أو المؤسّ ميزانيّ 
 .سةأو المؤسّ 

 

ىذا  و . الغرب د ليا فيالمحدّ  المعنىة في الدوؿ العربيّ  نشاطك لـ تأخذ السياسة ليذه الأسباب
 ة.الأطر المرجعيّ  ث عفعندما نتحدّ  يتعيّف تأمّمو فرؽ آخر

 - عمى سبيؿ المثاؿ ة،عربيّ دولة  في في ممارسة العمؿ السياسيّ كمينةفكير التّ  إفّ  في الواقع  
ا: أكثرىا تعقيدً  إلىالمتاعب مف أبسطيا  أنواع كؿّ  عيعني أف تتوقّ   –ما في المعارضةلا سيّ 

 ،ياماتالاتّ  وكؿّ أنواع والإىانة، ،ربالضّ و  بوليس،منتظمة مف الالمضايقات ، والالقمعو  يديد،التّ 
ف يقرأ المرء تقارير أ للاقتناع بذلؾ ويكفي .الاغتياؿى حتّ في و النّ ، و عذيبالتّ و  ،جفالسّ و  ،بتزازالاو 

)مرصد حقوؽ الإنساف(، وفريدـ ىاوس )بيت تش مة ىيوماف رايتس وو ة ومنظّ مة العفو الدوليّ منظّ 
مترقّب ال الأميركيّة ةلوزارة الخارجيّ  وتقارير حقوؽ الإنساف الأخرى )ومنيا التقرير السنويّ ية(، الحرّ 
 بيّ في العالم العر   political careerمهنةياسة كالسّ ة لممارسة إمكانيّ  ليس هناك . (دائمًا

 الاضطيادؿ لتحمّ  ؾ مستعدّ  إذا كنت تشعر بأنّ ؛ إلاّ المصطمح ابالمعنى الذي يعطيه الغرب لهذ
ى الانتياكات والفاشية العادية رؼ عف التعذيب وشتّ الطّ  غضّ ، و بما فييا عبةالمّ وقبوؿ  بوليسيّ ال

لاّ أو المبتذلة،  ، وىو ما رعب أو تحممو مف دوف توتّ لتجميؿ الرّ  وىبةلديؾ م  إذا كنت تعتقد أفّ وا 
 . وبخلاؼ ذلؾ، فإفّ رؼيقتضي أف يكوف للإنساف ميوؿٌ نحو الساديّة أو المازوخيّة بحسب الظّ 

 لإنجازأمؿ  ة أيّ و خلاؿ فترة حياة الإنساف ليس ثمّ ا يربحو، لأنّ ما يخسره المرء أكثر بكثير ممّ 
 في بعض تمؾ الأقطار. إصلاحيّ حقيقيّ  تغيير

لـ ا في العايف أحرار. أمّ وف أحرار مف أجؿ أناس عاديّ ياسة يصنعيا أناس عاديّ في الغرب، السّ    
يا ليست مف عمؿ يداء. ولكنّ أو الشّ  اتا مف عمؿ اليرقإمّ  في العديد مف الحالات ، فييالعربيّ 

إف لـ  - ة مختمفةمرجعيّ  إلى أطرٍ  تشير "السياسة"كممة  مف الواضح إذف أفّ ا. أبدً  يفالناس العاديّ 
 ضمفدة ىذه المنطقة المحدّ لكي نذكر فقط ) في الغرب والعالـ العربيّ  -ا تكف متعارضة تمامً 
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 ابعضيم اأف يفيم إذف ليذيف العالميف المختمفيف كيؼ يمكف .(لأوسعابمفيومو الشرؽ الأوسط 
 ا؟بعضً 

بي ضمف في العالـ العر  المرء يتصوّر أف يمارس السّياسة كمينة ى لو كافعمى ذلؾ، حتّ  علاوةً 
 بالشكؿ العاديّ الذي تسير الأمور أفميس ىناؾ ما يضمف ففي المعارضة،  فئة الحكـ، لا

أغرب مف  فكرة ا تبدو"سيادة القانوف" ىن أفّ و  ،ؼالتعسّ  ىيالعامّة  القاعدة  أفّ  إلى انظرً  يتمنّاه،
مف منصب المرء  قؿف كيؼ ينتد مف الأمثمة التي تبيّ . ىناؾ العديوجود قرد عمى سطح المرّيخ

إذا "حالفو  ،ة وضحاىابيف عشيّ  المنفى إلىجف أو السّ  إلىرئيس دولة أو رئيس وزراء أو وزير 
ا، ؽ إربً أفضؿ"، أو يػمُزّ  "عال ٍـ إلىمف ىذه الحياة  وسرعة ببساطة " في اليروب، إف لـ يمرّ الحظّ 
 وأالمنافسيف،  وأيف، المعارضيف السياسيّ  وأ، عمى يد الغوغاءفي الشارع معنى الكممة،  بكؿّ 

 .. أو بالاشتراؾ بينيـ.رطة أو الجيش.الشّ  وأالميميشيات 

 انتياكات ضدّ  اضمانً  ذاتو حدّ ب ليس البمداف ىذهالعديد مف  السمطة في ء فيأف يكوف المر 
 البشر مف كما لو أفّ  ؼوتتصرّ  لمشخص حؽ   بأيّ  لا تعترؼ الدولة لأفّ ، ةالحقوؽ الدستوريّ 

)بالمعنى الغربيّ  ةمينة سياسيّ  ولا سياسة ليس ىناؾ وب عمى ذلؾ أنّ ممتمكات الدولة". ويترتّ "
شيء  فعؿ أيّ ل عمى استعدادناس ببساطة ىناؾ أ، ولكف إلى حدّ الآف العالـ العربيّ في  لمعبارة(

عف  السمطة إلىوصوؿ يذا السبب فالول .مف الآخريف فتكاكيا، أو لاللاحتفاظ  بالسمطة  اإمّ 
الولايات في  اتمامً  غير وارد، بينما ىو الأوسط في الشرؽ الانقلاب أمر مألوؼ أو الثورة طريؽ

ؽ وفيما يتعمّ  عمى ىذا المستوى في الشرؽ الأوسط النخب سموؾ ، فإفّ عمى ذلؾ وعلاوةً  المتحدة.
"مساعدتيـ" عمى  يف عمىالأميركيّ  عشجّ يما  بالذات ىو السمطة(، إلىالوصوؿ ) اليدؼبيذا 
 ىذاو   .غير مقبوؿ ة(ميركيّ حدة الأالولايات المتّ في ) في الداخؿ مثؿ ىذا السموؾ، بينما الخطأ
لىو  مخترؽ تحتيّ ىو نظاـ  الأوسط الشرؽ فّ إالقائمة  فكرةال اتمامً  حويوضّ  ديؤكّ   ما عرضة حد   ا 

 .ةالخارجيّ  لمتأثيرات



  للأبحاث ودراسة السياسات المركز العربيّ 

ٗٓ 

 

ة بمداف ف استخدموا ىذه الحقائؽ، كما رأينا في أفغانستاف والعراؽ وعدّ يالأميركيّ  د أفّ ومف المؤكّ 
ة لدوؿ العالـ استخداـ التناقضات الداخميّ  . غير أفّ اغيرىإدارة بوش و  رى في المنطقة في ظؿّ أخ

وجورج دبميو بوش، الذي ىو موضع  كار ية سيمة. في حالة أما ميمّ الثالث لاختراقيا ليس دائمً 
اف الشرؽ الأوسط صراعات داخؿ الصراع، بيف سكّ ا لنا ىنا، أصبح ىذا الموقؼ سببً اىتمام

خب في الشرؽ الأوسط انتقادات مف يف، لأنو مف الطبيعي أف يثير سموؾ بعض النوالأميركيّ 
 ا ليـ.يف أىدافً دوف في ردود فعميـ عف اعتبار الأميركيّ مواطنييـ، الذيف لا يتردّ 

سقاط النظاـ الجديد الذي أنشئ بمساعدة الولايات إغرضيا الوحيد  ـ يكففالمقاومة في العراؽ ل
نّ المتّ  يف ميركيّ يف الأالمدنيّ  سو ضدّ ر العنؼ عف نفيف. وقد عبّ ا طرد الأميركيّ ما  أيضً حدة، وا 

ات ة مرّ عدّ  لأقصىى المغرب ايمف وباكستاف، وحتّ ة والة السعوديّ يف( في المممكة العربيّ )والغربيّ 
حدة فوذ الذي تمارسو الولايات المتّ النّ  ىجمات مباشرة. وىذا العنؼ دليؿ عمى أفّ  مف خلاؿ شفّ 

أولئؾ  . إفّ غير مرغوب فيو لًا باعتباره تدخّ ا أو غير مباشر يفيـ عمى المنطقة سواء كاف  مباشرً 
ا بالمقارنة مع أولئؾ الذيف ثوا عف أميركا بوش بوصفيا دولة صديقة عددىـ قميؿ جد  الذيف تحدّ 
ية . وىذه الحاؿ ليست فقط بسبب العراؽ، ولكف بسبب حجـ  الانتقادات الموجّ يا عدوّ عرّفوىا بأنّ 

ا مف دعميا غير المشروط لإسرائيؿ مع دة في المنطقة، بدءً حة لمولايات المتّ السياسة الخارجيّ  ضدّ 
ة مو لأنظمة استبداديّ عـ الذي تقدّ تجاىميا مطالب العرب ووجيات نظرىـ، وليس انتياء بالدّ 

لسكّاف  معاديةدولة كميركا لأصورة ال ولشدّة رسوخ ىذه ة.شعبيّ  أيّ تكرىيا شعوبيا ولا تحظى ب
يف، ميما كانت ميركيّ لأالبمداف تربطو علاقة مع ا ىذهفراد نخب فرد مف أ أيّ  فّ الشرؽ الأوسط، فإ

 مثاؿ ذلؾ"العقاب".  ػل ة" ويكوف عرضةً "وكالة المخابرات المركزيّ  ػة، يوسـ بصفة عميؿ لعاديّ 
: فقد كاف عالـ التي تمثّؿ حالةً مذىمة في سخفيا سعد الديف إبراىيـ المصريّ  الأكاديميّ قضيّة 

 فيف مفعاع أو بعض المتطرّ الرّ  ة وليسياـ الحكومة المصريّ الواقع، موضع اتّ الاجتماع ىذا، في 
التي تعيش بفضؿ  )في عيد مبارؾ( ةالحكومة المصريّ فة المعارضة. سلاميّ لإخبة االيسار أو النّ 

مواؿ لأسعد الديف إبراىيـ بالحصوؿ عمى ا ىي التي اتّيمتة الأميركيّ  (المساعدات)أمواؿ 
 ذه القضيّةجف. ومع ذلؾ  فيفي السّ  قد انتيى الأمر بأف زجّوا بوو  .سض التجسّ ة لأغراميركيّ الأ

 للأسؼ!. كوف عف الحالة الفريدةتأبعد ما 
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 أجيرمتّ نخب ل 

 بأفّ إلى إقناعنا ة الرئيس جورج دبميو بوش سعى المحافظوف الجدد والفريؽ الذي عمؿ بمعيّ 
"، وضماف أف تجري منحًى أخلاقي ا ةالحياة السياسيّ  إعطاءئيـ إلى السمطة كاف "الغرض مف مجي

 .ةيّ عمى أساس القيـ الأخلاقيا خارجحدة و داخؿ الولايات المتّ ة ة تحديد الخيارات السياسيّ عمميّ 

عند  ناسبالم الإطار المرجعيّ  ىي اليّـ الأساسيّ أو ةلقيـ الأخلاقيّ ا ، ليستفي حقيقة الأمر 
ىذا  إفّ . لا في الولايات المتّحدة، ولا في سواىا مف دوؿ العالـ، مرشّحة لمحكـبة الختوظيؼ النّ 

، عبر البلاد ة وكسب تأييد اليميفا لإدارة الحممة الانتخابيّ دً جيّ قد يكوف وع مف الخطاب النّ 
 .التحميؿ السوسيولوجيّ  واحدة أماـ و لا يمكف أف يصمد لحظةً ، ولكنّ ا اليميف المسيحيّ وخصوصً 

فيف لمعمؿ دوف موظّ يف يجنّ ؤساء الديمقراطيّ "الرّ  ، فإفّ خب في التاريخ الأميركيّ النّ  عف ا لدراسةٍ وفقً  
ة عميا، في حكوميّ  معيـ مف شركات المحاماة ومف بيف الأشخاص الذيف شغموا بالفعؿ مناصبَ 

لاقتصاديّة سات اقادة المؤسّ رجاؿ الأعماؿ موف ما يفضّ  يف عادةً ؤساء الجميوريّ الرّ  حيف لوحظ أفّ 
  .(ٖ٘)"كبرىال

في أعمى  وظائؼَ  فينيـ يعيّ الذيف  ىـ الأشخاص "الرئيس رجاؿ" ػيوسموف ب أولئؾ الذيف إفّ 
 حسف سير مسؤولوف عف اليبالتّ  وىـ، حكومتو أعضاءإضافةً إلى الوزارات في  المستويات

 الذيف يشغموف أولئؾ ةغالبيّ  أفّ  فالدراسات تبيّ جميع  فإفّ  Toinet توينتا لوفقً و  .ةمطة التنفيذيّ السّ 
مكاتب المحاماة ة و الماليّ سات المؤسّ  ، وأى ّـالكبرى ركاتالشّ " مثؿ ىذه المناصب يأتوف مف

                                       
53

 Philip Burch, Elites in American history, (New York, Holmes & Meier, 1981,) in: Marie-France 

Toinet, Le système politique des États-Unis; (Paris: Presses Universitaires de France, 1987): 479. 



  للأبحاث ودراسة السياسات المركز العربيّ 

ٕٗ 

 

لا فاع  "يشغؿ معظـ مناصبيا أشخاص الدّ والخزانة و  ةوزارات الخارجيّ   وىكذا فإفّ  .(ٗ٘)"المرموقة
 الا تنسى أبدً  الأخيرةىذه و . ة الكبيرةالبرجوازيّ ب في فرنسا ىميف لما يسمّ جداؿ في كونيـ ممثّ 

ية أىمّ  أقؿّ  تبدو ةسياسيّ  وظائؼَ  تسجّؿ حضورىا في: فيي السّمطة وسيمة مف وسائؿ أيّ استخداـ 
الذيف يدعوف مستشاري  مراكز أولئؾ :فوذة والنّ القوّ  عصبا أبدً  تغفؿ لايا ، ولكنّ ةمثؿ الدبموماسيّ 
 .(٘٘ )"الرئاسي مؿ ر مسار العتطوّ  في اا كبيرً يمتمكوف تأثيرً  الأمير الذيف

مف  نفسونؼ ا الصّ و يختار دائمً ا، فإنّ ا أو جميوري  قراطي  محدة ديوسواء كاف رئيس الولايات المتّ 
مف  –خبة ىذه النّ  المنتسبيف إلىكبار  فّ إارتو. إدالرئيسة في خبة التي تشغؿ المناصب النّ 

مف الأحياف  ىـ في كثيرٍ  –فراء اب الوزراء والسّ الرئيس والوزراء ونوّ  يأعضاء الحكومة ومستشار 
 ة، أو القضاء أوة، والبيوتات الماليّ الخاصّ  يّةالصناعالشّركات عميا في  شغموا  مناصبَ  الذيفمف 
ة ات المدنيّ التعميـ والفنوف والعموـ والجمعيّ  ياديفات كبيرة في ممسؤوليّ  مارسواف ممّ 

سات ة مف بيف قادة المؤسّ خبة الحكوميّ النّ مف المعتاد انتقاء أعضاء ىذه فإذف،  .(ٙ٘)ةوالاجتماعيّ 
 ف أويالدّ بعلاقة  وليس ليذه العمميّة بالتالي أيّ فيف. يف والمثقّ المرموقة والمحاميف والأكاديميّ 

 الأخلاؽ.

لاة، عتاد أف يبدأ يوـ عممو بالصّ ا الذيعف الرئيس  يتحدّثوا بقدر ما يشاؤوفيمكف لمبعض أف 
الديف ليس  أفّ  الحقيقةة؛ ولكف ة والدينيّ يا الحسنة تجاه القيـ الأخلاقيّ وامفعـ بالنّ ال ووعف فريؽ عمم

إدارة بوش،  في ظؿّ  إطلاقًا، لاىذا لـ يحدث  ، وأفّ حدة ويممي سياساتيايقود الولايات المتّ  ماىو 
 الرئيس جورج دبميو بوش نجد أفّ  ،ارئيس آخر. عمى العكس مف ذلؾ تمامً  إدارة أيّ  في ظؿّ ولا 

ة الكبرى، فط والبيوتات الماليّ مف بيف الذيف عمموا في صناعة النّ  أعضاء فريقو يختارغالبًا ما 
 لاة معو.يـ كانوا عمى استعداد لتأدية الصّ وليس لأنّ 
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ذا كانت ىناؾ نقاط تشابو وأوجو متوازية بيف  دارة غيره مف الرّ إوا  ؤساء دارة جورج دبميو بوش وا 
نّمايديولوجي عمى ىذا المستوى، أ توافؽٍ  فيي ليست نتيجة لأيّ   بشأفنتيجة توافؽ في الآراء  وا 

عتبارات لاواضح. وىو لا يختمط مع ا ة إطار مرجعيّ ثمّ  ينا عمى الأقؿّ فة. المصالح الماديّ 
دارة ومصالح بعض ة للإواطؤ بيف المصالح السياسيّ الأمر ىنا بالتّ يتعمّؽ . و الأيديولوجيّة

رة المتأثّ  وزاراتؽ ببعض اليس فقط في ما يتعمّ د ىذه النقطة لوتتأكّ  للاقتصاد. سةالقطاعات الرئي
نّما...( إلخراعة، ة ووزارة الزّ اقة ووزارة الماليّ مباشر بيذه المصالح )مثؿ وزارة الطّ  عمى نحوٍ   وا 

 فاع.الدّ و ة الخارجيّ  تصحّ كذلؾ عمى وزارتَي

لشركة فورد  ارئيسً  كاف ،روبرت ماكنمارا، الرئيس كنيدي وزير دفاع أفّ ب مف المناسب التذكير  
إي ويمسوف رئيس شركة  شارلزيزنياور لـ يكف سوى أدفاع الرئيس دوايت وزير أفّ موتورز، و 

 جنراؿ موتورز.

 :للإنارة والمقارنةبضعة أمثمة  ىذهة. و نفسو عمى وزراء خارجيّ  مروينطبؽ الأ

بسيطة  نظرةً  مى ىذا المنصب. إفّ ة ع، تعاقب خمسة وزراء خارجيّ ٜٓٛٔو  ٖٜ٘ٔي فبيف عامَ 
 ة تكفي لتذكيرنا بالأماكف التي أتوا منيا:اتيـ الشخصيّ عمى ممفّ 

   :عشريف  أى ّـ أحدسوليفاف وكرومويؿ )في ؛ شريؾ (ٜٓٙٔ- ٖٜ٘ٔ)جوف فوستر دالاس
نيويورؾ، وبنؾ  عضو في مجمس إدارة بنؾ أوؼو مكتب محاماة في شارع الماؿ ووؿ ستريت(، 

ويمسوف، و ة لمنيكؿ، وشركة بابكوؾ وشركة أميركاف بنؾ نوت، وشركة كندا الدوليّ ، فيفث افنيو
ماف، وشيناندواه كوربوريشف، ويونايتد سيغار أوفرسيز سيكيورتي لمضّ  شركةغولد دست، و  شركةو 

ة لزيت بذرة القطف، ويونايتد ريمرود أوؼ سينت لويس، وشركة الغزؿ ميركيّ ستورز، والشركة الأ
  .لأوروبيّ سيج اوالنّ 
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 روكفمر سةلمؤسّ الرئيس السابؽ  (، ىوٜٛٙٔ-ٜٔٙٔ) :ديف راسؾ. 
 شريؾ و ، يزنياورأالرئيس  إدارة في ظؿّ  عي العا ّـالمدّ (، ىو ٖٜٚٔ-ٜٜٙٔز: )روجر  وليـ

مكتب محاماة في شارع الماؿ ووؿ عشريف  أى ّـ أحد)يمز و و  روجرزو  كويغاؿو  روياؿ في رئيس
 .ستريت(

  :لشؤوف الأمف القوميّ  السابؽالرئاسيّ المستشار ىو ؛ (ٜٚٚٔ-ٖٜٚٔ)ىنري كيسنجر ،
خوة روكفمر لإفي صندوؽ ا مشاريعفي جامعة ىارفارد، ومدير ة السابؽ وأستاذ العلاقات الدوليّ 

 ة.ومجمس العلاقات الخارجيّ 
  :وثاتشر وبارتمت في مكتب سِمسِػف رئيس، شريؾ (ٜٓٛٔ - ٜٚٚٔ)سايروس فانس 

ية، ميركاف وورلد لمخطوط الجوّ أ، مدير شركة آي بي أـ، وشركة باف لممحاماة في نيويورؾ
سة روكفمر، رؼ في مؤسّ في إدارة  جامعة ييؿ ورئيس مجمس أعضاء الشّ  وعضو فخريّ 

 .(ٚ٘)..إلخ.

ثيقة و  علاقاتٍ  ا ما تحافظ عمىغالبً  نخبةٍ ب زخرافة والدفاع تالشؤوف الخارجيّ  وزارتَي نرى أفّ  وىكذا
يف أو ة ليست مف عمؿ العقائديّ ياسة الخارجيّ السّ  أفّ  . وىذا يعني عمى الأقؿّ رىركات الكبمع الشّ 

نّ ى الدبموماسيّ حتّ   دىشةيثير   ما ينبغي ألاّ  صنع رأس الماؿ الكبير. وىذاما مف يف المحترفيف، وا 
 .ة في العالـرأسماليّ أكبر دولة في  أحد

 ركاتنخب الشّ 

  
 حظوفة ية والماليّ سات الاقتصاديّ سّ ة في المؤ ميمّ  خب الذيف يشغموف مناصبَ النّ زاؿ أعضاء ما 
ز السيطرة "تتركّ  ،الحاؿ عمى الدواـ. في الواقع ىذه ىي تكانفي شؤوف البلاد.  الأدوارأفضؿ ب
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 رؤساء،اب ونوّ  ،رؤساء :(ٛ٘)ا"جدّ  ةقميم فئةٍ ة في البلاد في أيدي الاقتصاديّ ة عمى الحياة الرسميّ 
 ظاـ الاقتصاديّ النّ  ة الكبرى. وتفسير حالة التمركز ىذه ىو أفّ دارات الشركات الأميركيّ إومجالس 

ذا كاف ىناؾ في أوائؿ الثمانينركات العملاقة. يسيطر عميو عدد صغير مف الشّ  ات مف القرف يّ وا 
 أفّ  إلىرة و ينبغي الإشاحدة، فإنّ ة في الولايات المتّ الماضي أكثر مف مائتي ألؼ شركة صناعيّ 

إفّ ركات. فقط مف ىذه الشّ  ةلسيطرة مئ ة في البلاد تخضعمف جميع الأصوؿ الصناعيّ  %ٕ٘
كات فورد، محرّ و موبيؿ، ، و وجنراؿ موتورز ،ة )اكسوفركات الصناعيّ بر الشّ مف أك خمسَ شركات

قؿ التركيز في قطاعات النّ  أمّامف ىذه الأصوؿ في البلاد.  %ٓٔ فيـ آي بي إـ( تتحكّ و 
 ايف ألفً ف شركة مف بيف ستّ يوثلاث إفّ ثلاثاً. وكثافة يةً أىمّ  ، فيو أكثرصالاتوالخدمات والاتّ 

صمة بالنقؿ ة لمدولة المتّ مف الأرصدة الصناعيّ  %ٓ٘صة في تمؾ القطاعات تسيطر عمى متخصّ 
 .أيضًاركيز حالة كبيرة مف التّ  القطاع الماليّ يوجد في صالات والكيرباء والغاز. و والاتّ 

مر، ىناؾ خمسوف داي وزايغ باحثافميا السجّ  ومف بيف الثلاثة آلاؼ وخمسمائة مصرؼ التي 
سات مؤسّ  ثلاث ، في حيف أفّ مف جميع أصوؿ القطاع المصرفيّ  %ٛٗفي وحدىا ـ ا تتحكّ مصرفً 
مف جميع  %ٗٔركا، سيتي كورب، وتشيس مانياتف( تسيطر عمى ية فقط )بنؾ أوؼ أممصرفيّ 
 نحو، أي ومديرييا ركاتقميؿ مف رؤساء الشّ  ىذه الموارد في أيدي عددٍ  كؿّ  تتركّز .(ٜ٘)الأصوؿ

قؿ صالات والنّ ة والاتّ مئة شخص يسيطروف عمى نصؼ الصناعات الوطنيّ ثلاثة آلاؼ وستّ 
ذا كاف لنا أف نتساءؿ عمّ و ، بعد ىذاوالبنوؾ والخدمات المختمفة.  تأثير  ا إذا كاف ليذا الأمر أيّ ا 

: لسببيف عمى الأقؿّ  اتأكيد. وىذ : نعـ، بكؿّ دالجواب ىو بلا تردّ  منطقة الشرؽ الأوسط فإفّ  في
بالقطع ىـ (، و أحدىـ)جورج دبميو بوش نفسو  يشغؿ وظيفة حكوميّةىناؾ مف رجاؿ الأعماؿ مف 

ّـ إفّ ط. رؽ الأوسفي الشّ  الحالي أو المستقبمي قة بالوضعقرارات متعمّ خاذ في اتّ  اشاركو  لشركات اث
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ىذه الشركات  تعدّ المنطقة، و  في مباشرةً  تعمؿ في حيف أنّياتعاقد مع الحكومة الأميركيّة تنفسيا 
 ة."أداة" لمدبموماسيّ  تعدّ ة كما ة في السياسة الخارجيّ أولويّ 

 العسكريّ  - المجمع الصناعيّ  
 

ما الذي ربّ  ،(ٓٙ)ليست مف اختراع سي رايت ميمز العسكريّ( - عبارة )المجمع الصناعيّ ىذه ال
ر لمتأثير حميؿ المتبصّ يف الذيف خرجوا بمثؿ ىذا التّ ا مف أوائؿ عمماء الاجتماع الأميركيّ كاف واحدً 

لا في و بالغ  أنّ عمى الإطلاؽ. وليس محتملًا  سمعتو بي يمارسو ىذا المجمع الذي لـ تخْ الذ
الزمف بيف نخب  رت عمى مرّ التي تطوّ  لا في الحديث عف الارتباطاتو التأثير  وصؼ ذلؾ

ا ا جد  يزنياور نفسو قمقً أيف. وكاف الرئيس دوايت يف والقادة العسكريّ عماء السياسيّ ركات والزّ الشّ 
ا، قاؿ . حق  ٜٔٙٔة في عاـ الأمّ  إلىيو بشأف ىذه المسألة، كما بدا في خطاب الوداع الذي وجّ 

 العسكريّ  - نحترس مف اكتساب المجمع الصناعيّ  أفيزنياور: "في مجالس الحكومة، عمينا أ
غير ة في لمقوّ  عود الكارثيّ الصّ  احتمالات . إفّ أو لـ يسعَ لو، سواء سعى مف أجمو   رَ لا مبرّ  انفوذً 

 اتنا أود حريّ ع ييدّ ا وزف ىذا التجمّ  ندع أبدً ف عمينا ألاّ . ويتعيّ موجودة وسوؼ تستمرّ  محمّيا
ف ياعف والو يف اليقظيالمواطن إفّ  بو. ـأمر مسمّ ك شيءٍ  نأخذ أيّ ألّا غي ة. ينبات الديمقراطيّ العمميّ 
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 اعتبار أنفسيـ إلى. يقوؿ ميمز عمى سبيؿ المثاؿ: "يميؿ الأميركيوف يالفكر ووضوحو عمقو ل جتماعيف بعمـ الاإعجاب أجياؿ مف الميتمّ 
جزء مف  منطقة وكؿّ  كؿّ  إلىووصمت الآف  مدىأبعد  إلىمضت  عندىـة اللاشخصانيّ ات الشركة في العالـ، ولكف فرديّ  أكثر الناس

ؼ حدة توظّ ة وجميع شركات التعديف في الولايات المتّ في المئة مف الصناعة التحويميّ  ٔمف عشريف مف  أقؿّ  ة. إفّ تفاصيؿ الحياة اليوميّ 
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خمة ة الضّ ة والعسكريّ فاع الصناعيّ منظومات الدّ بيف السميـ  ابؾوحدىـ قادروف عمى فرض التش
  .(ٔٙ)ا"ية معً ة، لكي يزدىر الأمف والحرّ ا السمميّ نوسائمنا وأىداف وبيف

ركات التي فاع والشّ رة الدّ حة ووزاات المسمّ القوّ  ىو تسمية تشمؿ الصناعيّ  جمع العسكريّ المإفّ 
 صّمةال المصمحيّة ذات جماعاتالموف ة، وأعضاء الكونغرس الذيف يمثّ ريّ عسك اعقودً عت وقّ 
أثناء  دتجسّ  ىو ما، و قوّتيـ ونفوذىـ أ بصعوديزنياور تنبّ أالرئيس  أفّ  إذف يبدوفاع. و الدّ  شؤوفب

 .لزيادة الإنفاؽ العسكريّ  ةممحّ  لبَ اولايتو بمط

نحو مئة ة الكبرى )وعددىا ميركيّ لأة االشركات الصناعيّ  ياؽ أفّ أف نذكر في ىذا السّ  ومف المي ّـ 
 يعني أفّ  اممّ  ،(ٕٙ)صغير مف مبيعاتيا جزءٍ في ة سوى عمى العقود العسكريّ لا تعتمد ( أو أقؿّ 

ى د عمى الحرب لتحقيؽ الأرباح، حتّ مف طاقتيا، لا تعتم %ٜٓ، بنسبة حدةصناعة الولايات المتّ 
مثؿ: شركة لوكييد لمطائرات، جنراؿ  ،ا ليافاع اختصاصً لو جعمت بعض الشركات مف عقود الدّ 

دايناميكس، ماكدونيؿ دوغلاس، شركة بوينغ، شركة مارتف ماريتا، طائرات غروماف، ونيوبورت 
 فف.نيوز لبناء السّ 

 .خبالنّ توظيؼ ل ا آخرَ مصدرً ياسات السّ ودراسة بحوث المراكز ؿ وتمثّ 

 

 

                                       
61 Excerpt from Farewell to the Nation speech by President Eisenhower, delivered over radio and 

television, January 17, 1961 :http://www.npr.org/2011/01/17/132942244/ikes-warning-of-military-
expansion-50-years-later 

 % فقط من المبٌعات. انظر: 41وزاٌغلر ٌتحدّثان عن  سنفصّل هذه النقطة فً مكان آخر من هذا البحث لاحقًا. ولكن داي  62

Dye and Zeigler, op. Cit.128 

http://www.npr.org/2011/01/17/132942244/ikes-warning-of-military-expansion-50-years-later
http://www.npr.org/2011/01/17/132942244/ikes-warning-of-military-expansion-50-years-later
http://www.npr.org/2011/01/17/132942244/ikes-warning-of-military-expansion-50-years-later
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                                       Think Tanksياسات السّ ودراسة بحوث المراكز 
ىاس  تشاردري. وبحسب صيفخبة مف الخبراء والمتخصّ النّ  تجمع أفضؿ مراكز إنّيا تمثّؿ بلا شؾّ 

ة، ة الأميركيّ ياسة الخارجيّ صياغة السّ  في"مف بيف العديد مف الجيات التي تمارس التأثير  فإفّ 
ىذه  إفّ أولى خصائص  .)ٖٙ("حظوةً  والأقؿّ  أىميّةً الأكثر ياسات السّ ودراسة مراكز بحوث  تعدّ 

 فيالتأثير  قرفٍ  نحو، تمارس منذ أميركيّةظاىرة  بالأساسيا ة أنّ ة المستقمّ سات البحثيّ المؤسّ 
عمى الرغـ مف طابع التحفّظ الذي و  .(ٗٙ)المسرح العالميّ  فيحدة التزامات الولايات المتّ 

صياغة  فيلمتأثير  (ساتىذه المؤسّ ) ياد ىاس خمس طرائؽ مختمفة تػسُتخدمفقد حدّ  ،(٘ٙ)يكتنفيا
ياسة، توليد أفكار وخيارات جديدة لمسّ : "، وىيةحدة الأميركيّ ة لمولايات المتّ السياسة الخارجيّ 

مناقشات رفيعة المستوى، لم توفير أماكفَ و راء لمعمؿ في الحكومة، وتوفير مجموعة جاىزة مف الخب
كماؿ الجيود الرسميّ و يف في أرجاء العالـ، كيّ تثقيؼ المواطنيف الأمير و   ط مف أجؿ حؿّ ة لمتوسّ ا 
  .(ٙٙ)زاعات"النّ 

مت مف أجؿ إجراء ة نظّ سات مستقمّ ؤسّ "ميا البحثية بأنّ  راكزنفسو )ىاس( ىذه الم كاتبويُعرِّؼ ال

                                       
والسياسة  سات البحث الفكريّ حدة عندما كتب ىذه المساىمة: "مؤسّ ة الولايات المتّ مدير السياسة والتخطيط في وزارة خارجيّ كاف  ٖٙ

 اسة"،   حدة: منظور صانع السّ ة لمولايات المتّ الخارجيّ 
Richard N. Haass, “ Think Tanks and US Foreign Policy: A Policy-Maker’s 
Perspective”; in: The Role of Think Tanks in US Foreign Policy ; US Foreign Policy 
Agenda; An Electronic Journal of the U.S Department of State; Volume 7; N°3; November 2002. 

ٌّة بما أنّنا نرى مثل هذه المؤسّسات فً كلّ مكان من العالم تقرٌبًا.المصدر  64  السابق. لكنها أصبحت الٌوم ظاهرة عالم

 أقؿّ  نتباىًايي تثير افحافة. ا عف أضواء الصّ بعيدً  يا تت ّـمعظـ أعمال حقيقة أفّ  إلىؼ في التصرّ  تحفّظىذا الىاس يعود  يتشاردا لر وفقً  ٘ٙ
ة المصالح، والمناورات التي تقوـ بيا الأحزاب السياسيّ الضغط و  جماعات مثؿ –ة التوجيو لمسياسة الأميركيّ صادر مف غيرىا مف م

 المصدر السابؽ. والمنافسات بيف مختمؼ أجيزة السمطة.
 المصدر نفسه.  66
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نتاج معارؼ  يا تػُجسّر المسافة وبيذا المعنى، فإنّ . (ٚٙ)"ياساتة ذات صمة بالسّ مستقمّ الأبحاث وا 
 بحيث لفعؿ،عالـ ا مفعالـ الأفكار  تقريبتساعد عمى  فيية والحكومة. بيف الأوساط الأكاديميّ 

ّـ فيىذه المراكز  باحثي أفّ  ة ة النظريّ المناقشات الأكاديميّ  لا يسمحوف لأنفسيـ بالاستغراؽ التا
إلى الحدّ الذي يعجزوف فيو ياسة ة لمسّ الممحّ إلى الحاجات  ولا بالانجذاب الكامؿ البحتة ةوالمنيجيّ 

حدة ا مع صعود الولايات المتّ الوراء. ويتزامف صعود ىذه المراكز أيضً  إلىمسافة راجع لتّ ا عف
 .عمى المسرح العالميّ 

ة في الولايات الشؤوف الخارجيّ صة في ياسات المتخصّ السّ  دراسةظيرت الموجة الأولى مف مراكز 
حضورىا  أكّدتسات الثلاث التي وكانت المؤسّ   .(ٛٙ)مبكر مف القرف العشريف حدة في وقتٍ المتّ 

 ٜٓٔٔكارنيغي لمسلاـ الدولي، التي أنشأىا في عاـ  (ةوقفيّ )سة ىي: مؤسّ وقدرتيا عمى التأثير 
لاـ التي ورة والسّ رب والثّ لحة باسة ىوفر المعنيّ قطب صناعة الصمب أندرو كارنيغي، ومؤسّ 

، ومجمس العلاقات لمجميوريّة ايصبح رئيسً  أفىربرت ىوفر قبؿ  ٜٜٔٔفي عاـ  نشأىاأ
"جامعات  رةابعبسات الأولى ىذه المؤسّ  قد وُصفتو  .(ٜٙ)ٕٜٔٔفي عاـ الذي أُنشئ ة الخارجيّ 

                                       
 دراسةمركز " مصطمح مف أفّ  عمى الرغـة، يذكر كاتب آخر الملاحظة التالية: ". وفي العدد نفسو مف ىذه المجمّ المصدر السابؽ ٚٙ 

حدة خلاؿ الحرب العالمية الثانية للإشارة إلى غرفة أو بيئة آمنة " كاف قد استخدـ في الأصؿ في الولايات المتّ  Think Tankالسياسات 
ؽ الاستخداـ الضيّ منذ ذلؾ الحيف جرى توسيع فستراتيجية، وا فييا لمناقشة الإطوف العسكريوف أف يجتمعيستطيع عمماء الدفاع والمخطّ 

 نحوىا الولايات المتحدة والتي تنخرط في مجاؿ تحميؿ السياسات، و مف المؤسسات التي مقرّ   ٕٓٓٓكثر مف  أليذا المصطمح لوصؼ 
 : نظراسات المماثمة في جميع أنحاء العالـ". غيرىا مف المؤسّ  ٕٓٓ٘

Donald Abelson, “An Historical Perspective,” in: The Role of Think Tanks in US Foreign Policy, 

op.Cit. 
يجتمع فييا العمماء  يمكف أفسات فيف كانوا يريدوف إنشاء مؤسّ المثقفضلا عف المشيوريف  أصحاب الأعماؿ الخيرية ا، لأفّ أساسً   62

 . انظر:لمناقشة القضايا ذات الطابع العالميّ  والخاصّ  ات البارزة مف القطاعيف العا ّـوالشخصيّ 
 Donald Abelson, op.Cit. 

مع  الذي اندمج (1916) ةالحكوميّ  معيد البحوث  -سيجمباف الاىتماـ في وقتٍ لاحؽ  ياساتالسّ  دراسةل آخراف ركزافم ىناؾ ٜٙ
محافظة تحظى  مةوىي منظّ  (1943) ةالسياسة العامّ  دراسةل أميركاف إنتربرايزومعيد  ،معيد بروكينغز لتأسيس تيف أخرييفممنظّ 

   .ةياسة الخارجيّ قضايا السّ التي تعالج  الأبحاث واسعة مف مجموعةمف خلاؿ   – كبيرباحتراـ 
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 .(ٓٚ)بالنّسبة إلييا اا جد  ميم   إنتاج أفضؿ مستوى مف العمؿ الأكاديميّ  فقد كافب" دوف طلّا 
الحياة  كي لا ينغمسوا فيأي بأنفسيـ النّ  إلىأعضاء ىذه المراكز كانوا يميموف  ا أفّ أيضً ومعموـ 
 .تغيّرت كثيرًاعمى استقلاليـ. ولكف الحالة اليوـ  احفاظً ة السياسيّ 

صانعي  ، فإفّ في العصر النوويّ  (حدةلمولايات المتّ ) ؽ المسألة بالأمف القوميّ وبقدر تعمّ 
مف  سات البحث الفكريّ ع بو مؤسّ ما تتمتّ إلى حاجة في دونالد أبمسف "كانوا  بحسبياسات، السّ 
وخبرة مف شأنيا أف تساعدىـ في وضع سياسة متماسكة وسميمة للأمف  معرفيّ  رٍ تبصّ 

نت ا ليذا الغرض. وقد دشّ يصً صّ خ  RAND  سة راندنشئت مؤسّ أُ  ٜٛٗٔوفي عاـ  .(ٔٚ)"القوميّ 
  .(ٕٚ)الحكومةو  راكز دراسة السّياساتمالتّعاقد بيف ا عصر راند أيضً سة مؤسّ 

ا ما غالبً ، ىي تمؾ التي الأضواءقسط الأوفر مف حظى بالياسات التي تالسّ  دراسةلكف مراكز 
ياسة السّ  اتيتوجّ  فييا ىي الأخرى تسعى لممارسة التأثير ا لأنّ غط، نظرً بػوّ بجماعات الضّ تػػُشَ 

( الذي CSISة )والدوليّ  الإستراتيجيّةمركز الدراسات  :مثؿوجوىرىا في آفٍ معًا... ة الخارجيّ 
يد كاتو )الذي (، ومعٖٜٚٔفي عاـ  أُنشئت)التي  ىيريتيجسة ، ومؤسّ ٕٜٙٔس في عاـ تأسّ 
 .(ٜٚٚٔس في عاـ تأسّ 

، مثؿ ع بميزة الإرث السياسيّ ياسات ىو ذلؾ الذي يتمتّ السّ  دراسةآخر مف مراكز  صنؼٌ وىناؾ 
 ية )في واشنطف(.مركز كارتر )في أطمنطا( ومركز نػكِسُف مف أجؿ السلاـ والحرّ 

                                       
، أف تمؾ الفترة المبكرة ىذه المراكز في يف. ولو خطر بباؿ أعضاءنماط المتمقّ أى لشتّ منشورات أخرى ت و ومجلّا  كتبا لقد أنتجت  ٓٚ
نّ مباشر بشكؿٍ  قرارات الحكومة فيالتأثير ة الأساسيّ تيـ ميمّ وا دّ لـ يعيـ فإنّ  القرار، لصانعي موا المشورةقدّ ي  صانعي القرار إعلاـما ، وا 

 .ةالسياسة الخارجيّ  الخيارات فيمجموعة مف بالعواقب المحتممة ل
71 D. Abelson, op.Cit. 

 معالجة الشواغؿ إلىكانت بحوثيا تيدؼ الوكالات التي ة و الدوائر الحكوميّ  إلى حد  كبير لياتموّ  السياسات دراسة ساتمؤسّ "ىذه   ٕٚ
 راكز الأخرى المتعاقدة معالم العديد مف قد أوحت بإنشاء سة راندمؤسّ  ، فإفّ التي تمت ذلؾ نواتي السّ وف  ياساتالسّ  دة لصانعيالمحدّ 
 .المرجع نفسو(" .  1968) الحضري والمعيد  (1961) ىدسف بما في ذلؾ معيد ةالحكوم
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 فيتأثير  ياسات ىذه تمارس أيّ السّ  دراسةا إذا كانت مراكز والآف إذا كاف لنا أف نتساءؿ عمّ 

ف م. و اتأثيرً تمارس  ىي د: نعـ ،الجواب ىو بلا تردّ  ة في الشرؽ الأوسط، فإفّ ياسة الأميركيّ السّ 
 ىتماـ.لال ثارةً إكثرىا أرات و أبرز المؤثّ  أحديكوف  المحتمؿ أف

 كيؼ مورس ىذا التأثير تحت إدارة جورج دبميو بوش؟ف

 صناعة مزدهرة

ا مف عددً  أفّ  يى (ٖٚ)ياساتالسّ  دراسةمراكز عف  دراسة جيمس ج. مكغاففي نقطة الانطلاؽ 
وفرص جديدة  ياتمات أماـ تحدّ ىذه المنظّ  تنوات الأخيرة قد وضعفي السّ  الطّارئة غييراتالتّ 

ؿ مجموعة مف منتسبي ا شمأجرى مكغاف مسحً لقد قدرتيا عمى العمؿ بكفاءة.  فير يمكف أف تؤثّ 
   .(ٗٚ)حدةسات البحث في الولايات المتّ مؤسّ  مف بيف أى ّـ راكزىذه الممركزًا مف  ٖٕ

 ىي:  رئيسةة مجالات لات في ستّ التحوّ سات عمى تحديد متيا ىذه المؤسّ ساعدت الأجوبة التي قدّ  

 بوجوٍ  مراكز دراسة السياساتو  ،ةعامّ  ة بصفةٍ مات غير الحكوميّ انتشار المنظّ  - ٕ ؛ةالماليّ  – ٔ
ىيمنة  ةـ التكنولوجي، وبخاصّ التقدّ  - ٗ ؛ ٕٗ/ٚ بروز وسائؿ الإعلاـ الإخباريّة -ٖ؛ خاصّ 

 لمعولمة. التأثير المستمرّ  - ٙ؛ السّياسات المتحزّبة تنامي -٘شبكة الإنترنت؛ 
                                       

73 James G. McGann, “Scholars, Dollars and Policy Advice,” August 2004, the Think Tanks and Civil 

Societies Program Of the Foreign Policy Research Institute.  http://www.fpri.org 
: معيد . وىذه ىي القائمةالباحث إليوة بسبب انتماء لخارجيّ استبعاد معيد أبحاث السياسة ا مكغاف أربعة وثلاثيف. وقد ت ّـ لقد دعا  ٗٚ

، ومركز السياسة الوطنية، ومركز ميركيّ سة كارنيغي لمسلاـ الدولي، ومركز التقدـ الأسة بروكينغز، ومؤسّ ومؤسّ  ة،بيكر لمسياسات العامّ 
ة، ومعيد ومعيد السياسات الاقتصاديّ  ة،ات السياسة، ومجمس العلاقات الخارجيّ ة وأولويّ ستراتيجية والدولية، ومركز الميزانيالدراسات الإ

سة ومؤسّ  لتحميؿ السياسات، ، ومعيد ىدسوف، والمركز الوطنيّ ىيريتيجسة مؤسّ ستيمسوف، و  ػ.ة، ومركز ىنري لالأخلاؽ والسياسة العامّ 
سة الموارد مف أجؿ المستقبؿ، ومعيد سة ريزف، ومؤسّ سة راند، ومؤسّ ومؤسّ  ة،ومعيد السياسة التقدميّ  ومركز نيكسوف، ركا الجديدة،يأم

 والمعيد الحضري، ومعيد ودرو ويمسوف الدولي لمباحثيف. لاـ،حدة لمسّ الولايات المتّ 
 

http://www.fpri.org/
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 ٘ٔ-ٓٔنوات رات طواؿ السّ التغيّ  وقعتسواء. فقد  ة عمى حد  ة وسمبيّ بيّ تائج إيجاكانت النّ 
دور مراكز  فير ا أثّ ارات، ممّ بعض التيّ  لتقتا .مف ذلؾ أحدث البعض الآخرو  .(٘ٚ)الماضية
ىنا ىو التأثير  ىو عمى المحؾّ  ولكف مايف. تزويد المستشاريف السياسيّ مصدرٍ لكياسات السّ  دراسة

بيض يات الكونغرس والبيت الأبعيا المانحوف، وتوجّ ة التي اتّ ة التقييديّ لمسياسات الماليّ  التراكميّ 
مد عمى الإثارة الذي المعت و السطحيّ "التوجّ  إلى قة وقصيرة  الأجؿ، إضافةً يا ضيّ الموصوفة بأنّ 

 جودة إحداث تآكؿ في"الذي كاف مف شأنو حافة"، و الصّ ( و CNN) كيبؿ نيوز نيتورؾ ةبعتو شبكاتّ 
  .(ٙٚ)"ميركيّ لأة المتاحة لمجميور اياسات وتحديد الخيارات السياسيّ بحوث السّ 

ياسات  البيئة السّ  دراسةمراكز ة معرفة كيؼ يمكف أف تواجو وكاف اليدؼ مف الدراسة المسحيّ 
وكفاءتيا، وبقائيا عمى قيد الحياة في عالـ تيا واستقلاليا، رة، مع المحافظة عمى مصداقيّ المتغيّ 
.  اليوـ

نا نقوؿ إدارة بوش، فإنّ  في ظؿّ  سات البحث  الفكريّ قة بأعماؿ مؤسّ النتائج المتعمّ  ولتمخيص أى ّـ
ة الماؿ، غوط التي تمارسيا قوّ ة والضّ المعرفة لممصالح الحزبيّ  تتعمّؽ بخضوعالمخاوؼ كانت  إفّ 

 ة.المزايدات السياسيّ لممحافظيف الجدد، و  قيّ الأخلا - يديولوجيّ وىيمنة الخطاب الأ

مف ؼ متكيّ لالسياسات  دراسةمراكز ت رات في البيئة وكيؼ اضطرّ في الواقع، عند ملاحظة التغيّ 
المعرفة  أف تخضع –وىو أقؿّ ما يمكف قولو  –مف المقمؽ فعلًا تدبير أمورىا، نجد و  البقاءأجؿ 

 فإفّ  بالخصوص، الباحثة الماؿ. وكما أشار عف قوّ  فضلًا  ،ة)البحوث( لمصالح السياسة الحزبيّ 
مراكز  جرّ  درجةً عالية إلى حد   ىمف الحمّ  بمغتة في واشنطف الحزبيّ ات ياسسّ ماىنة ل"الحالة الرّ 

يا باتت تثير الكثير مف التي يبدو أنّ  نخراط في معركة الخير والشرّ إلى الاالسياسات  دراسة
 حاؿٍ  يمكف بأيّ  وىذا لا .(ٚٚ)المعركة ..." تمؾخيرة لالذّ  ةر وفّ ، ماـىذه الأيّ يف الاىتماـ لدى السياسيّ 

                                       
 . وىي ميمّة بالنسبة إلينا لأنّيا في منتصؼ ولاية بوش. ٕٗٓٓجري فييا المسح ىي ة التي أُ السن  75

76 James G. McGann, op. Cit. 
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صائح والتوصيات الصادقة النّ تقديـ ، وبالتالي التحميؿ الموضوعيّ  يسّرمف الأحواؿ أف ي
اسة في ما يرغب السّ  إلى لمواقع، وليس موضوعيّ  تحميؿٍ  إلىوالمخمصة )أي التي تستند 

فيـ ىنا بوصفيا معركة الأفكار "حرب الأفكار" )التي تُ  ماكغاف، فإفّ ا لتقرير سماعو(. ووفقً 
الذي   عمى القميؿ مف الاىتماـ بالتحميؿ التفصيميّ ا لا ينطوي إلاّ ا( قد خمقت وضعً المنحازة سياسي  
و إف مف ذلؾ، لأنّ  أة ما ىو أسو ة. وثمّ قضيّ  أيّ رفيف أو الجانبيف في عتبار كلا الطّ لايأخذ بعيف ا

يا "حميؼ يا يمكف أف توسـ بأنّ بعينيا، فإنّ  ةٍ لقضيّ  %ٓٓٔا بنسبة  نة دعمً ـ مجموعة معيّ لـ تقدّ 
 ."لمعدوّ 

 أحداث الحادي عشر مف أيموؿ/ سبتمبر فييابت في أجواء أزمة خطيرة مثؿ تمؾ التي تسبّ 
 أفّ أف نفترض  حدة، أو في أعقاب ىذه الأحداث، مف الطبيعيّ في الولايات المتّ  ٕٔٓٓعاـ
. ينبغي لنا أف مثاليّ  نحف لا نعيش في عال ٍـفعؼ. ومع ذلؾ الضّ  إلى غوط تزداد عمى الأقؿّ الضّ 
مات مف المفترض ا دعـ جماعات ومنظّ ا كانت وحيثما كانت تمتمس دائمً الحكومات أي   ر أفّ نتذكّ 

د معيا في قضايا مشتركة. ولذلؾ مف غير المستغرب أف نجد أف تشاركيا وجيات نظرىا أو تتوحّ 
في رؤية،  ات متقاربة ويشتركوف عمى الأقؿّ خمفيّ  إلىينتموف   ونساءً دارة بوش الثاني رجالاً إفي 

نوات التي ( خلاؿ السّ الأيديولوجيةنت ىذه الرؤية )أو وّ ك. وقد تواحدةيديولوجية أفي  إف لـ يكف
 : المحافظيف الجدد. غير أفّ التي اقترنت بتسمية ياسات الشييرةالسّ  اسةدر مراكز في  معًاأمضوىا 

في الإدارة  ىذه الحظوة كؿّ ة سات البحثيّ المؤسّ  تمؾ نالتلماذا  ىو ليس السؤاؿ الحقيقيّ 
، حضورىو أف يكوف لدييـ مثؿ ىذا ال للأمور عتياديّ الاالمسار  إفّ عف القوؿ  غنيّ ؟ ةالأميركيّ 

 يةً ؤاؿ الأكثر أىمّ السّ ة في عيدٍ معيّف. ئيسالرّ الساعة قضايا والمستشاروف حوؿ يـ ىـ الخبراء لأنّ 
في  ةة الرئيسيف في معالجة القضايا الدوليّ درجة يمكف أف يكونوا موضوعيّ  أيّ  إلىىو في رأينا: 

 مطة؟السّ ب الذي يمسؾديف لمفريؽ ا ومؤيّ حيف يبقوف أنصارً 

 دولة؟الورجؿ  مثقّؼلتخصّ العلاقة بيف االتي ة ست ىذه ىي المشكمة الأبديّ ألي
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مت "الباب الدوار" بيف ياسات طالما شكّ السّ  دراسةمراكز  أفّ  يمثيرة للاىتماـ ىنا ىالقطة نّ إفّ ال
ا، حاؿ ليس سر   أيّ مطة. ىذا عمى السّ ب الذي يمسؾا كاف الحزب ة، أي  اط الأكاديميّ الحكومة والأوس

المرشّحيف ا مف الخبراء مستمر   دفقًار توفّ السياسات  دراسةراكز م" ىاس فإفّ  تشاردريلا و وفقً لأنّ 
 ظاـ السياسيّ ىذه وظيفة حاسمة في النّ في الكونغرس. و قبمة، وىيئات موظّ في الإدارات الم لمعمؿ

نوف مف ة يتمكّ ا مؤسسيّ أطرً  سابقيفـ لممسؤوليف ال"تقدّ  راكزإلى ذلؾ فيذه الم إضافةً  ."الأميركيّ 
عمى  بحيث يستمرّوفة مف آراء وأفكار، لخدمة الحكوميّ ا في خبروهالمشاركة بما مف خلاليا 

 غير رسميّة سة ظؿّ ف مؤسّ يمشكّ م، ياومداولات ةالسياسة الخارجيّ  التزاميـ بالتأثير في مناقشات
  .(ٛٚ)"ةلمشؤوف الخارجيّ 

أف  ذلؾ، مف المي ّـياسات. ومع السّ  دراسةمراكز ـ ىنا دراسة شاممة عف نخب لا يمكننا أف نقدّ 
حدة سياسة الولايات المتّ يخصّ  ما في ملاحظالة. و ياسة الخارجيّ رىا في السّ وء عمى دو ط الضّ نسمّ 

بطبيعة الحاؿ، ىناؾ . عمييا تتنافس راكزمىذه الالعديد مف أفّ ة في الشرؽ الأوسط، الأميركيّ 
قميميّ صات اقتصاديّ تخصّ  اليوـ مة، بقدر لصّ ة ذات االخارجيّ  ياسةمف قضايا السّ  ذلؾ ة، وغيرة وا 

)معيد واشنطف  WINEPسات، عمى سبيؿ المثاؿ: رصد ىذه المؤسّ  استنتاجو مف ما يمكف
)منتدى  MEFو  ،(القوميّ الأمف شؤوف ل الييوديّ )المعيد  JINSAو  ،لسياسة الشرؽ الأدنى(

في معيد  ومركز ساباف ،ة(ياسة الشرؽ أوسطيّ )معيد بحوث  السّ  IRMEPو  ،الشرؽ الأوسط(
 ...إلخ، بروكينجز

 

 رق الأوسطصة بشؤون الشّ المتخصّ  اتياسالسّ  دراسةاستعراض مراكز 

                                       
78 Richard N. Haas, op.Cit. 



 مصادر التأّثير في السّياسة الخارجيّة الأميركيّة 

٘٘ 

 

  
ة( عمى موقعو عمى ياسة الشرؽ أوسطيّ )معيد بحوث السّ  IRMEP، نشر   ٖٕٓٓفي عاـ 
عمى "أزمة الثقة" التي  خاصّ  بشكؿٍ  مركّزًا ة، ا لعمؿ ىذه المراكز البحثيّ نترنت استعراضً لإشبكة ا

أكثر  رؤيةٍ   إلىة حاجة ماسّ في حدة و عندما تكوف الولايات المتّ أنّ  ورقةوتلاحظ  ال .(ٜٚ)فييار تؤثّ 
وف بيذه السياسة ـ خبراء الإعلاـ الشييروف المختصّ ة، لا يقدّ ا في سياستيا الشرؽ أوسطيّ وضوحً 

بعض  لأفّ ب ببساطة وسائؿ الإعلاـ. و جنّ البعض منيـ يت إجابات مقنعة، في حيف أفّ  أيّ 
ياسة ة صياغة السّ عمميّ  ، فإفّ لاستباقيا ة العمؿ العسكريّ ستراتيجيّ إ أيّدت سات البحث الفكريّ مؤسّ 

 تساؤلات فيو يفالأميركيّ   تواجيأزمة، في وقت  عمى ما يبدو في  غدتذاتيا  ة في حدّ الخارجيّ 
رة بيف لاـ المتعثّ ة السّ عراؽ ما بعد الحرب، والمواجية المحتممة مع سورية أو إيراف، وعمميّ  عف

 ... وغير ذلؾ يفإسرائيؿ والفمسطينيّ 

لفشؿ  رئيسةة( ثلاثة أسباب ياسة الشرؽ أوسطيّ )معيد بحوث السّ  IRMEP  قد حدّدت ورقةو 
وث الذي يميؿ إلى التركيز : تمويؿ البحةالخارجيّ  شؤوفبالصة ياسات المتخصّ السّ  دراسةمراكز 

 ؛ةمصداقيّ الة وذات مستقمّ الة خارجيّ الظراء نّ المراجعة  النّقص الممموس بخصوصو  ؛ديدالشّ 
 .الإستراتيجيّةواحي عمى النّ وينقصيا التركيز ة، واحي التكتيكيّ النّ  التي تستغرقيالبحوث ا أجنداتو 

سات  عمى تركيز التمويؿ بيف حفنة مف مؤسّ ( مثالًا ٔأدناه )الرسـ البياني  ـ الرسـ البيانيّ ويقدّ 
 :ٖٕٓٓفي عاـ  البحث الفكريّ 

                                       
79 America„s Middle East Policy Think Tanks: What Went Wrong? US Think Tanks and the Crisis of 

Confidence. On this link: 

http://www.irmep.org/research_notes/7_23_2003_Americas_Middle_East_Think_Tanks.html 

http://www.irmep.org/research_notes/7_23_2003_Americas_Middle_East_Think_Tanks.html
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، ومعيد Hudson Institute ، ومعيد ىدسفAEIىذه البيانات معيد انتربرايز الأميركي تخصّ : (ٔسـ البياني )الرّ 

، ومعيد الدراسات MEF، ومنتدى الشرؽ الأوسط Brookings، ومعيد بروكنغز WINEP واشنطف لسياسة الشرؽ الأدنى
 .MEMRI، ومعيد الشرؽ الأوسط للأبحاث والإعلاـ  IASPSمة ة المتقدّ والسياسيّ  الإستراتيجيّة

 

قد أثار  IASPS مةة المتقدّ والسياسيّ  الإستراتيجيّةمعيد الدراسات  أفّ  إلىوتجدر الإشارة، مع ذلؾ، 
ة ة والسياسيّ ستراتيجيّ دور معيد الدراسات الإ خاصّ  ولوحظ عمى نحوٍ  .(ٓٛ)شكوؾ بعض المراقبيف

 ٜٜٙٔشرت في عاـ ة نُ لتي سبقت غزو العراؽ، مف خلاؿ ورقة بحثيّ ا اتفي المناقش مةالمتقدّ 
حزب ات لمت فييا توصي"، قدّ يطرةستراتيجية جديدة لتأميف السّ إ: تحت عنواف "اختراؽ نظيؼ

                                       
 .Robert Jد روبرت جيو لاوينبيرغ عمى ي ٜٗٛٔمة في عاـ ة المتقدّ ستراتيجية والسياسيّ س معيد الدراسات الإتأسّ   21

Loewenberg ّة؟ لموىمة إسرائيميّ  ـة أسة أميركيّ طف. ىؿ ىو، إذف، مؤسّ ولو مكتب في العاصمة الأميركية واشن ،ه في القدس، ومقر
 الأولى، يبدو أنو مركز بحوث سياسات إسرائيمي. ىنا رابط لصفحة المعيد عمى الويب:

 http://www.iasps.org/index.php 
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 كلا   عدّت الورقة. و دمتشدّ  خطّ  يتبنّ و لاـ ة السّ عف عمميّ بالتخمّي الميكود الحاكـ آنذاؾ في إسرائيؿ 
 .(ٔٛ)في كؿّ الأحواؿمياجمتيما وتمزيقيما  يف يجبخطر  يفوالعراؽ عدوّ  سوريةمف 

 الذي (القوميّ لشؤوف الأمف  )المعيد الييوديّ  JINSA أخرى إلىنتقادات ايت جّ وُ  وبالمثؿ،
 ة ذات ىدفيف:عمى شبكة الإنترنت ميمّ  توترسـ صفح

بحيث حدة ات المتّ الة لدى الولاية فعّ ية وجود قدرة دفاعيّ حوؿ أىمّ  تثقيؼ الجميور الأميركيّ  - ٔ"
 يف؛ ة نحف الأميركيّ يمكف حماية مصالحنا الحيويّ 

ور الدّ بحدة الأميركية ة  في الولايات المتّ سات الدفاع والشؤوف الخارجيّ إعلاـ مجتمع مؤسّ  – ٕو "
ة في منطقة البحر الأبيض يو إسرائيؿ في تعزيز المصالح الديمقراطيّ الذي يمكف أف تؤدّ  المي ّـ
  .(ٕٛ)والشرؽ الأوسط"ط المتوسّ 

وحافظت عميو  القوميّ الأمف لشؤوف  المعيد الييوديّ ات والمواقؼ التي خمقت ولكف الشخصيّ 
ا ىي  لجنة الخطر الحالي ثلاثيف عامً  نحوأخرى نشطت منذ  مةٍ رنا بمنظّ وأدامتو تذكّ 

Committee on the Present Danger   في عيد إدارة الرئيس جيمي كارتر  تعدّ التي كانت
ئيس ، مع وصوؿ الرّ ٜٓٛٔة"، والتي لـ تكتسب "خطاب الاعتماد" قبؿ عاـ "مجموعة ىامشيّ 

ا بتجميع جيسف فيست كانت ىذه  المجموعة تقوـ  فعمي   بحسببيض. و البيت الأ إلىرونالد ريغف 
تي كاف عمى وشؾ أف يتجاوز ييحاد السوفالاتّ  صقور المحافظيف الجدد الذيف كانوا يؤمنوف بأفّ 

                                       
 ىذه الورقة عمى ىذا الرابط: إلىيمكف العودة   24

  http: // www. Israeleconomy .org / strat1. htm 
ة شغلا مواقع ميمّ  Richard Perle د بيرؿتشار و ر  Douglas Feith فايثذه الورقة وىما دوغمس ىكتابة  الذيف أسيموا في مف  إثناف

 .في إدارة الرئيس جورج دبميو بوش

 :ذي ميمتيف، عمى ىذا الرابط بتفويض ع المعيد الييودي لشؤوف الأمف القوميّ يتمتّ   ٕٛ
 http://www.jinsa.org/about 

 

http://www.israeleconomy.org/strat1.htm
http://www.jinsa.org/about
http://www.jinsa.org/about
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 ،أكبر ةة عسكريّ ا، وكانوا يطالبوف بتخصيص ميزانيّ عمييا عسكري   يطغىحدة و الولايات المتّ 
يكود بمساف حزب المّ  يفاطقح، وأصبحوا  النّ مف التسمّ  مف أشكاؿ الحدّ  شكؿٍ  ويعارضوف أيّ 

  .(ٖٛ)الإسرائيميّ 

في عيد الرئيس جيمي كارتر. ولكف في عيد  بوزارة دفاع الظؿّ  "الخطر الحالي"يت لجنة وقد شػبُّ 
( JINSA) لشؤوف الأمف القوميّ  المعيد الييوديّ  إلىور قؿ ىذا الدّ انتؿ كمينتوف، يالرئيس ب
 (.CSPة )ياسة الأمنيّ ومركز السّ 

 ( ومركزJINSA) لشؤوف الأمف القوميّ  د لممعيد الييوديّ المتشدّ  الخطّ  إفّ يقوؿ جيسف فيست 
فييا ليس فقط  "حممة لا ىوادة بدا عندما شنّاا أكثر ممّ  يتّضح يومًا(  لـ CSPة )السياسة الأمنيّ 
نّ  ضدّ الحرب  لمتّحريض عمى قد و  .(ٗٛ)شاممة"الحرب ال لمتّحريض عمى ]بشكؿٍ أعّـ[ما العراؽ، وا 

"في العراؽ  ، سواءوسيمة كانت في نظر ىذا الفريؽ، بأيّ  الأنظمةتغيير  أعرب عف قناعتو بأفّ 
 .(٘ٛ)ة"ة ىو ضرورة ممحّ و السمطة الفمسطينيّ أة ة السعوديّ المممكة العربيّ  وأ ةو سوريأو إيراف أ

مف وزير  أتىى لو اعتراض حتّ  يسمح بأيّ ل ـ يكفياسة ليج في السّ ىذا النّ  فإفّ  عمى ذلؾ، وعلاوةً 
ا ، وفقً المبدأ الأساسيّ ففيف المحترفيف. ة أو بعض الموظّ و وكالة المخابرات المركزيّ أ .(ٙٛ)ةالخارجيّ 

ة، سرائيميّ لإة واميركيّ الأ و "ليس ىناؾ فرؽ بيف مصالح الأمف الوطنيّ لرأي جيسف فيست، ىو أنّ 
رؽ ؽ مف خلاؿ الييمنة في الشّ يتحقّ  ىماالسبيؿ الوحيد لضماف دواـ سلامة البمديف وازدىار  وأفّ 

                                       
83 Jason Vest, “The Men From JINSA and CSP,” The Nation, August 15, 2002 (September 2, 2002 

issue.) On this link: http://www.thenation.com/article/men-jinsa-and-csp 
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 نفسه. المصدر  25

في  المحافظيف الجدد صقور وبعض باوؿ كولف حدة السابؽة الولايات المتّ وزير خارجيّ  الخلاؼ بيف الكلاـ عف الكثير مف كاف ىناؾ  26
  وأ معتدلا" "  اعتباره كاف بالإمكاف)جنراؿ(  الجنديّ  ىحتّ ، ولكف شيء  وقبؿ كؿّ لًا أوّ  جنديّ  ىو باوؿ أفّ  بيد  .بوش الثانيالرئيس  إدارة
 .امفتوحً  باوؿ استقالة لا يزاؿ السؤاؿ الذي طرحتوو   منوة " ا أو "صقوريّ دً يف[  أكثر تشدّ يف أميركيّ مف جانب ]سياسيّ  "تجاوزض" لمقد تعرّ "

 

http://www.thenation.com/article/men-jinsa-and-csp
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نّو لذو مغزى في ىذا السّياؽ .(ٚٛ)وسط"الأ مختمفة  أف نجد الأشخاص الذيف يشغموف مناصبَ  وا 
 دراساتفي مراكز الالذيف يشغموف المناصب  الأشخاصدارة الرئيس بوش الثاني ىـ في إ

 المعيد الييوديّ ونجد في ة. سات الإعلاميّ ستمالة الأخرى والمؤسّ لامات اغط ومنظّ وجماعات الضّ 
 عمى ذلؾ. مثاؿ خير JINSA لشؤوف الأمف القوميّ 

،  JINSA لشؤوف الأمف القوميّ  س بعض المحافظيف الجدد المعيد الييوديّ ، أسّ ٜٙٚٔعاـ في 
حدة  قادرة عمى إعطاء إسرائيؿ ما بعد أف انتابيـ القمؽ مف احتماؿ أف لا تكوف الولايات المتّ 

. وفي خلاؿ خمس وعشريف العرب معأخرى  نشوب حربٍ في حاؿ  عـ العسكريّ يكفي مف الدّ 
، الذي كاف في الأصؿ  JINSA  لشؤوف الأمف القوميّ  ا المعيد الييوديّ وده نمَ مف وجفقط سنة 

مجموعة كبيرة مف  بفضؿ ،ا مميوف دولار سنوي   ٗ.ٔ ة أعمالوقيمحتّى بمغت ة، شبكة غير رسميّ 
ى بداية عيد إدارة بوش الثاني، كاف مجمس . وحتّ ففي واشنط الذيف يدعمونو اع القرارصنّ 

يف مف الوزف الثقيؿ سيّ سيا يض ّـ JINSA عيد الييودي لشؤوف الأمف القوميّ المستشاريف في الم
ة الدفاع ودوغمػَس فػػيَث ثالث أعمى مسؤوؿ في وزار  ،جوف بولتف ، فضلًا عفيتشينمثؿ ديؾ 

 - ة جيمس وولسيالمخابرات المركزيّ  بيرؿ والمدير السابؽ لوكالة تشارد)البنتاغوف(. وكاف ري
مف  - رويج لمشروع الحرب عمى العراؽت حممة لمتّ الجوقة التي شنّ  فيوىما مف أعمى الأصوات 

حاؿ أيضًا  ىي ىذه. و لشؤوف الأمف القوميّ  عضاء مجمس المستشاريف لممعيد الييوديّ أ

                                       
27  Vest (op. Cit.)   ّبيرؿ  تشاردالذي يرأسو ري - مبنتاغوفدارة سياسات الدفاع التابع لمجمس إإفّ الملاحظة التالية: "فست  ؿ يسج

دفاع الرئيس الأسبؽ ريغف، والذي في وزارة السابؽ والمسؤوؿ  ةومركز السياسات الأمنيّ لشؤوف الأمف القومي المعيد الييودي مستشار 
عمى المممكة العربية  ألقيت فيو تقرير إلىستماع ارا الأخبار مف خلاؿ عقد ندوة خّ شغؿ مؤ   –س فيو مستشاروف مف كلا الفريقيف يتكدّ 

الأمف شؤوف المعيد الييودي لالكثير منيا توصيات  عكسيات، التي مف خلاؿ عدد مف الآليّ  الذي ينبغي تركيعو العدوّ  ة تيمةالسعوديّ 
التقديمي لمجمس سياسات  لكترونيّ ة مف العرض الإأشارت الشريحة النيائيّ بمصر. ) ، وانشغاليما الكبيرةومركز السياسات الأمنيّ  القومي
ة السعودية ا، والمممكة العربيّ ا تكتيكي  ز عمى "العراؽ باعتباره محورً رؽ الأوسط" يجب أف تركّ ستراتيجية الكبرى لمشّ "الإ أفّ  إلىالدفاع 

ى الحممة مف أجؿ تغيير النظاـ في إيراف، بينما يتولّ  Ledeen .(  وكاف ليدف"ا ]و[ مصر باعتبارىا الجائزةستراتيجي  إا باعتبارىا محورً 
نشغاؿ لاة في وزارة الدفاع ، يواصموف امثؿ أندرو مارشاؿ وىارولد رود في مكتب تقييـ السياسات والأوضاع العسكريّ فاؽ القدامى الرّ 

 ة. ة السعوديّ يراف والمممكة العربيّ إمف حكومتي  بنشاط بالطرؽ الكفيمة بإعادة ىندسة كؿ  
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ات  مف عيد الرئيس رونالد ريغف مثؿ جيف كيركباتريؾ، وأوجيني روستو وليديف الذي شخصيّ 
  .(ٛٛ)يراف / كونتراإة يف في قضيّ سرائيميّ لإاو وليفر نورث بيف أصاؿ تّ لاكاف  ضابط ا

 خبالنّ ات وأعضاء ىناؾ شبكة مف الشخصيّ  أفّ  يىإذف،  اليس بوسعنا  تجاىميالحقيقة التي  إفّ 
عمى موثوقيّتيـ علاـ الذيف لإوسائؿ ا كبار معمّقية و ة والماليّ ة والاقتصاديّ اسيّ ة والسيالأكاديميّ 
غـ ، عمى الرّ ممفت للانتباهبوش. والمثاؿ الة لإدارة الرئيس ة والخارجيّ الداخميّ  اتياسالسّ  اعتمدت

 JINSA ياسات ىذاالسّ  دراساتركز د في محاؿ مف الأحواؿ، يتجسّ  ا بأيّ  فريدً مف أنو ليس  مثالًا 
 "و "مشروع اقتصاديّ  عف أنّ ة و"جماعة مصالح" ، فضلًا ة واستشاريّ سة بحثيّ ؿ مؤسّ الذي يمثّ 

enterprise ،دار القياديّة تو ستراتيجيّ لو إ ، أو أىدافومصالحو و الخاصّة بة ماليّ الة و قتصاديّ لااتو وا 
والماؿ  الأيديولوجية تمتزج فيو وسطو نّ إ:"راحة قائلًا مف الصّ  صفو جيسف فيست بمزيدٍ يكما 

حافة  مو الصّ ا تقدّ ما رأيتَ شخصً عف ضابط مخابرات مخضرـ قولو: "كمّ  يضيؼ نقلًا  ، ث ّـبسلاسة"
لشؤوف الأمف  يد الييوديّ ة أو المعمركز السياسة الأمنيّ  مثّؿات التمفزيوف باعتباره يأو شاش
يقوموف وىو ما  - أو المبدأ الأيديولوجيةساس أعمى  ، وىو يحاوؿ التّرويج لموقؼٍ معيّفالقوميّ 

مف الغطاء  يسعوف لتوفير نوعٍ أيضًا يـ نّ أب يعمموؾ فمع ذلؾ، ليـ فإنّ  –تأكيد عف قناعة  بكؿّ بو 
حزب  يقفوف مدافعيف عف الفوائد التي يمكف جنييا مف وراء الالتزاـ  بخطوطريف آخريف  لمنظّ 

أمّا الملاحظة الثانية التي لا مفرّ منيا، فيي أفّ المعطيات الآنفة  .(ٜٛ)"وباكس أمريكانا المّيكود
نتقادات الموجّية لسياسة بوش في الشّرؽ الذكر تجعمنا نفيـ بطريقةٍ أفضؿَ النّطاؽ الكامؿ للا

الأوسط. فالحقيقة أفّ الاتّصاؿ المفتوح بيف مجمس إدارة المعيد الييوديّ لشؤوف الأمف القوميّ 
الذي يشمؿ عددًا مف موظّفي إدارة بوش ذوي النّفوذ، وبيف صنّاع القرار الخاصّ بالسياسة 

                                       
ة نياء المساعدات المدنيّ إحدة بدأت مرحمة الولايات المتّ  استخباري، ما يأتي: "في حيف أفّ  مصدرٍ  مستندًا إلى، فيست يلاحظ  22 
ة التي ات المدنيّ ة بنسبة نصؼ قيمة المساعدسياسة الحكومة  تكمف في زيادة المساعدات العسكريّ  ،  فإفّ ٕٚٓٓسرائيؿ بحموؿ عاـ لإ

نّ ا  حدة و مف الولايات المتّ  ة فقط لصناعات الأسمحة في كؿ  ىديّ  بمنزلة تليس يوى -عاـ  خفضت في كؿّ  ا ا أمرً أيضً  تُعدّ ما سرائيؿ، وا 
  J. Vest (op.Cit.)انظر:  ".والشرؽ الأوسط لمدفاع الصاروخيّ  ا لتحقيؽ رؤية أقصى اليميفحاسمً 
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، كاف لا بدّ أف يجمب الانتقادات والاتّيامات الأميركيّة في الشرؽ الأوسط في عيد ىذه الإدارة
بأفّ مواقؼ الإدارة منحازة وأنّيا منخرطة في نشاطٍ حربيّ طاحف إلى جانب  اليميف الصييونيّ 
ضدّ العرب. ومف الجدير بالذّكر أفّ ىذه الانتقادات وجّيتيا خاصّةً قوى المعارضة والمجتمع 

 المدنيّ في الشّرؽ الأوسط.

الفاعميف العرب الذيف  عف تساؤلاتلكي نطرح  منطمقًا ذه الملاحظة الأخيرةسنأخذ الآف ىو 
فالسّياسة الخارجيّة الأميركيّة لا  إلييـ. كانت موجّيةرؽ الأوسط سياسة بوش في الشّ  فترض أفّ ي

ّـ، فإفّ  يمكف أف تخطّط أو أف تنفّذ دوف معرفة مسبقة بأطراؼ المّعبة في الجانب الآخر. ومف ث
 معيـ يدخؿ ضمف "مصادر التأّثير" في السّياسة الخارجيّة.التفّاعؿ 

وأدوارىـ  مفاىيـ الفاعميف العرب تحميؿ فائدة مفال ؤاؿ التالي: ماالسّ  طرحفي ىذا السّياؽ يمكف 
الخارجيّة )في الشرؽ الأوسط خاصّةً( في  ياسةسّ الالتأثير في  تركّز عمى مصادر ضمف دراسة

ّـ أيّ إدارة  بوش؟جورج دبميو  عيد ويجوز أف نردفو بسؤاؿٍ آخر: ىؿ يتوقّع أحدٌ حق ا أف تيت
أميركيّة بتحميؿ القوى الاجتماعيّة والسياسيّة الفاعمة في الشّرؽ الأوسط لمعرفة ردود أفعاليا أو 
 –لمتفّاعؿ معيا لدى تخطيط السّياسة الخارجيّة؟ بعبارةٍ أخرى: ىؿ يمكف أف يكوف العرب مؤثّريف 

 في السياسة الخارجيّة لأقوى دوؿ العالـ؟ –مبًا ولو س

، أنتجت ىذه القضيّة ٕٔٓٓسبتمبر عاـ  / أيموؿ ٔٔإنّنا نميؿ لمتفّكير أنّو عمى الأقؿّ بدايةً مف 
العديد مف الأجوبة ودفعت الإدارة الأميركيّة إلى اتبّاع مسالؾَ جديدة في سياستيا الخارجيّة، سُمّي 

 لأوسط الكبير.أحدىا "دمقرطة" الشّرؽ ا
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 ة الفاعمةة العربيّ الجهات السياسيّ 

أو  دور المحاورإمّا ي ي أو يمكف أف تؤدّ رؽ الأوسط التي تؤدّ نخب الشّ ب المطروحؤاؿ السّ يتعمّؽ 
فمواقفيـ وردود أفعاليـ المتوقّعة يمكف أف يأخذىا صنّاع  واشنطف.إلى سبة بالنّ  دور المناوب

لى و  في الاعتبار. السّياسة تحديد تمؾ الاختلافات في الأطر  فإنّو لا يزاؿ ميم ا جانب ذلؾ،ا 
ؾ مواقؼ ر مع ذلة، تقرّ في الشؤوف السياسيّ  ميا مباشرةً ى مف دوف تدخّ ة التي، حتّ المرجعيّ 

فاصيؿ. ا لف ندخؿ في التّ نمقارف، غير أنّ النيج المنيجنا ىو إفّ م. فييا تؤثّرالأطراؼ الفاعمة و 
 .عف الفاعميف السياسيّيف العرب فقط ةىنا بضعة أمثم لجنعاس

ليو الفاعموف في الإشارة إيستند  ممكف أساسكة، نموذج  ذي حدود رباعيّ  عفف ليكا و ج يتحدّث
  حو التالي:أنفسيـ، عمى النّ  إلى

ا ، وخصوصً ى الدعوة للإسلاـ الكلاسيكيّ ة المحافظة " التي تتبنّ : "الجماعات الإسلاميّ °ٔ
تدعـ الحكومات القائمة أو ىي في بعض الأحياف. و  ةالوىابيّ  التنويعةبحسب ، يالمذىب السنّ 

ختلاؼ ا)والتي تختمؼ فيما بينيا  تقميديّ تمؾ الحكومات ذات النمط ال خاصّ  تقبؿ بيا، وعمى نحوٍ 
 وطنيّةمف الحكومات ال ياموقففي ظ تتحفّ فيما  ة(،ة السعوديّ المممكة العربيّ  عفة المممكة المغربيّ 

 ة.السمطويّ 

كومات معارض لمح مف الإسلاـ السياسيّ  ف" الذيف يدافعوف عف نمطٍ و دف المتشدّ و سلاميّ لإ: "ا°ٕ
بيف يف المتغرّ يف والميبراليّ  عف الديمقراطيّ ، فضلًا ةة السمطويّ العسكريّ  -ات ة والبيروقراطيّ التقميديّ 
لا وف الذيف لديمقراطيّ وف ا: الإسلاميّ تنويعتيفالغرب(. وىذه الجماعات تشمؿ  إلى)نسبة 

ة، ة التعدديّ حياؿ شرعيّ  المتردّدوفوف وف الثوريّ ة، والإسلاميّ ة والانتخابات الحرّ التعدديّ  يعارضوف
 في حيف يرفضوف مبدأ الحزب الواحد.
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ة ة والقوميّ ة، والاشتراكيّ : الإسلاميّ تنوّعةف"، )مع العديد مف الأطياؼ المو "الديمقراطيّ : °ٖ
 .و الدستوريّ ة والتوجّ ة والانتخابات الحرّ لتعدديّ با يقبموف ىـة( و والميبراليّ 

وف وجبية التحرير وف والبعثيّ مختمفة )الناصريّ  ف"، وىـ مف انتماءاتٍ و السمطويّ  وطنيّوف: "ال°ٗ
و الاقتصاد بقدر ما ة توجّ ة عممانيّ الدولة والحزب قوّ  ويعمموف عمى جعؿ، وما شابو ذلؾ( الوطنيّ 

 .(ٜٓ)ةدينيّ  ة أفكارٍ ف عدّ التي قد تتضمّ  الأيديولوجيّةو توجّ 

ا. ومع عً عات ىي بالطبع أكثر تنوّ االجمف. لو قيمة تدليميّة فحسب ذا التصنيؼى ، فإفّ إليناسبة بالنّ 
حكومة  أيّ  ىذه الجماعات. إفّ  إزاءالوحيدة القمقة  دارة بوش كانت الجيةإ أفّ نا لا نعتقد ذلؾ ، فإنّ 

 حتّى إذا كانتىذا الواقع،  تأخذ في الاعتبار أف ينبغي لياحدة قد مف حكومات الولايات المتّ 
 الأجزاء الأخرى لف تكوف أقؿّ  فّ ؛ ذلؾ أرؽ الأوسطصغير مف مجتمع الشّ  ءٍ تعامؿ مع  جز ت

صغاءً ا و رصدً  ا، ولف تكوف أقؿّ نشاطً   أيّ مع  مختمؼٍ  تتفاعؿ عمى نحوٍ  ىي في النياية قد، و ا 
   بعينيا. مجموعةٍ  إلىحدة تّ ييا الولايات المتوجّ  رسالةٍ 

 دلـ تحدّ  فغانستاف والعراؽ، لفترةٍ أ إلىإدارة بوش حيف اندفعت  أفّ د عمى ذلؾ، فمف المؤكّ  وعلاوةً 
ا أبواب الشرؽ الأوسط، إف جاز التعبير. وبدءً  إلىحدة الولايات المتّ جمبت يا قد نّ إ، فتيا أصلانياي
ركات والشّ  ،ووسائؿ الإعلاـ ،ةة العموميّ والدبموماسيّ  ،ةباتت السياسة الخارجيّ فقد ، ذلؾ الوقتمف 

                                       
90 Jean Leca, “La démocratisation dans le monde arabe: incertitude, vulnérabilité et légitimité; » in : 

Démocratie sans démocrates; ouvrage collectif, sous la direction de Ghassan Salamé ; (Fayard, Paris, 

1994) : 40-41. 

 ييإلى ذلؾ  ف ا. إضافةً دائمً  السائدة ةثقافيّ الدينية أو التسميات الىذه التسميات قد لا تتطابؽ، بالفعؿ، مع  لاحظ ليكا، مع ذلؾ، أفّ يو  
أو  يّةروابط الزبائنالصؿ لا تتّ قد (. و غير منتميف إطلاقًاإلى مجموعتيف  )أو  فعمي ا منتميف يجوز أف يكوف الأفرادإذ ا، ئي  قد تتداخؿ جز 

 موفمثّ فوف قد يوف المتطرّ سلاميّ عمييا التسميات )الإ ة التي تدؿّ محدود مع المواقؼ السياسيّ  ة الأخرى، إلا  عمى نحوٍ الشبكات الخصوصيّ 
 . انظر:    ا(جزئي   استثناءً 

Leca, op.cit. 41. 
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رؽ الأوسط، أي مع ة في الشّ مباشرة مع الوقائع اليوميّ  الجيش، في مواجيةٍ  إلى ة، إضافةً الأميركيّ 
، وظروفو ؿ الأميركيّ ا لطبيعة التدخّ ى في الأسرة. ونظرً ارع وفي العمؿ، وحتّ حياة الناس: في الشّ 

 بما يحممو كلاىما مف، الواحد مع الآخر مباشرٍ  صاؿٍ في اتّ  يدخلاف حياةنرى نمطيف مف أنماط ال
 ة.مرجعيّ  ة وأطرٍ إيمانيّ  منظوماتٍ 

 السابؽ بضعة تفسيرات: نموذجنضيؼ إلى ال بإمكاننا أفو 

ار في أعقاب قد برز ىذا التيّ ل .""الإحياء السمفيّ اسـ لذي يػُطمؽ عميو ا اردعونا نبدأ مع التيّ  -
ة الصوفيّ و ة الجمع بيف السمفيّ  ، وذلؾ لأفّ ي الأوروبية وصعود التحدّ ة العثمانيّ الإمبراطوريّ  "تفكيؾ
في  .(ٜٔ)د جابر الأنصاريحسب محمّ بة الإسلاـ"، ي مف حيويّ بض الوحيد المتبقّ النّ  ية كافالسنّ 

 عف (، فضلًا ٗٗٚٔ سنة ة )منذة في شبو الجزيرة العربيّ الموجة الوىابيّ  صعودذلؾ الوقت، لوحظ 
-ٔٛٛٔة في السوداف )والميدويّ  ،(ٚٗٛٔ-ٕٖٛٔحركة عبد القادر الجزائري في الجزائر )

 تيفز بميز ىذه الحركات تتميّ  جميع (. إفّ ٕٜ٘ٔ -ٕٜٔٔة في ليبيا )والسنوسيّ  ،(ٜٛٛٔ
 مصادر الإسلاـ. إلىمف أجؿ العودة حممتيا ه مف مقاومة والدعوة التي ا: ما تتبنّ تيفمشترك

ي ة في مواجية التحدّ ة الإسلاميّ و إذا فشمت السمفيّ في التأكيد عمى أنّ  الحؽّ وللأنصاري  -
نوا مف الجمع بيف التقاليد واستيعاب يف الذيف تمكّ الخارجي، عمى عكس المحافظيف اليابانيّ 

ة غير قادرة عمى كوف الحركة السمفيّ  إلىة خاصّ  ذلؾ يعود بصورةٍ  ة الحديثة، فإفّ المعارؼ الغربيّ 
الاستعمار  ا نعتقد أفّ بالفعؿ، نحف أيضً  .(ٕٜ)ةوالحروب الصميبيّ  ؽ بيف الاستعمار الغربيّ فيـ الفر 

ة التي لـ ، عمى عكس الحروب الصميبيّ وفي بكؿّ ما ا لا يمكف رفضوالأوروبي الحديث قد ترؾ إرثً 

                                       
 .ٚص  (،ٜٓٛٔعالـ المعرفة، )الكويت: " ٜٓٚٔ-ٖٜٓٔياسة في الشرؽ العربي لات الفكر  والسّ محمد جابر الأنصاري، "تحوّ   ٜٔ

 .ٛص  سبؽ ذكره،محمد جابر الأنصاري مرجع   ٕٜ
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 الاستعمار ىو نتاج ثورةٍ  مفيد. إفّ  وه عمى نحوٍ اف الشرؽ الأوسط أف يستغمّ ا يمكف لسكّ تترؾ شيئً 
في  اأف تنعكسبالإمكاف  كفي ـل ىاتيف الثورتيف ة(. صحيح أفّ ة )أو ثقافيّ فكريّ ة و مزدوجة: صناعيّ 

دوف انتياؾ حقوؽ ا ؽ تمامً تتحقّ ل ـ تكف ىذه الحركة  ل حيث أفّ  مف  ،حركة الاستعمار معتناغـ 
 ى لو أفّ ة قد دعيا لاحتراميا. ولكف حتّ لفرنسيّ كاف قرف التنوير والثورة ا فالذي ،( شّعوبالأفراد )وال

ىي و   -ة أساسيّ  بنية إنشاءينبغي  ، فمف أجؿ تحقيقو كافيبالنّ ىو رض المباشر للاستعمار الغ
ثقافة ال فضلًا عف، لأىؿ البلاد نيايةالفي  التي كاف الاستعمار مجبرًا عمى التخمّي عنيا

 .الاستقلاؿمطة بعد ت السّ التي تولّ  ةخب الوطنيّ لنّ ا التي ورثتيارؼ امعالو 

ار محاولة أخرى ؿ ىذا التيّ ". ويمثّ يدعى حركة "الإصلاح التوفيقيّ ار تيّ   صعد أيضًا  وقد  -
ة باعتبارىا مت ىذه المرّ ، والتي حمّ ةيات الخارجيّ التحدّ  عامؿ معلمتّ  محافظوف اعتمدىا مسمموف

 وكاف مف بيف .(ٖٜ)ة"ة ولا سياسيّ ولا دينيّ ة ا بالحضارة وبكونيا غير عسكريّ صؿ أساسً "تتّ 
عبده د ومحمّ (، ٜٚٛٔ - ٜٖٛٔ) يف الأفغانيليذه الحركة جماؿ الدّ  ات البارزةالشخصيّ 

ظيرت حركة الإصلاح وقد  .(ٕٜٓٔ - ٗ٘ٛٔ) الكواكبيوعبد الرحمف  ،(ٜ٘ٓٔ - ٜٗٛٔ)
ة الأوروبيّ  مع القوى أف تتعايش كما قبمت ،ةلمتأثيرات الخارجيّ  اجد   مفتوحة ىذه في بيئات التوفيقيّ 

عمى  ة.الإسلاميّ  المصطمحاتإطار  داخؿ استيعابيا إلىوسعت ، منيا لا مفرّ تأثيراتيا التي و 
المصمحة مقابؿ ة المصمحة الشرعيّ و  ،ةالديمقراطيّ  مقابؿ الشورىاستخدمت "سبيؿ المثاؿ 

   .(ٜٗ)...".رائبالضّ بؿ الزّكاة مقا، و العا ّـالرأي مقابؿ  الفقييّ  الإجماعة، و العموميّ 

                                       
 لاثة.ىذه الجوانب الثّ  وف عفصلاحيّ لـ يتغاض الإ وضرورة الإشارة إلى أنّ غـ مف عمى الرّ  ،ذكره مرجع سبؽ، لأنصاريا بحسب 23

"لقاء جديد بيف تراث الشرؽ الأوسط  اىذه التوفيقية كما لو أني( عف ٜ- ٛص المذكور،مرجع الث محمد جابر الأنصاري )دّ يتح 24
ة الحديثة؛ ة مف أوروبا الغربيّ الييمينية قادمة ىذه المرّ موجة جديدة مف ىذه كانت  عصره الإغريقي(".  ففي نظره، والعقؿ الأوروبي )منذ

رار مف استيراد الكتب وترجمتيا بق )لا يت ّـ يا لا تقوـ عمى الاختيار الحرّ تيا التي توحي بأنّ ليذه الحالة خصوصيّ  أفّ لكنو يضيؼ 
  ة.والسياسيّ ة غوط الاقتصاديّ ى  الضّ ة، وشتّ السفف الحربيّ بواسطة  فرضت قسرًايا أنّ  إذ ،الخميفة(
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ة مرّ  تسعى في كؿّ  يضة، كانت حركة الإصلاح التوفيقيّ منذ تمؾ الفترة المعروفة باسـ عصر النّ ف
 اعقلاني   -رة، وتقوـ بتوسيع نطاؽ تفسيرىا للإسلاـ لتكييؼ خطابيا مع الظروؼ والتأثيرات المتغيّ 

ست عميو لكي تحافظ عمى المنطؽ الذي أسّ  – اماركسي  ى وحتّ  اواشتراكي   اوديمقراطي   اوعممي   اومدني  
في  وضروريّ  وأساسيّ  ما ىو حؽّ  الإسلاـ يقبؿ كؿّ  "إفّ  وىو المنطؽ الذي يقوؿ: مبدأىا النظريّ 

  .(ٜ٘)ماف ومصالح المجتمع"ر الزّ بو  حركة تطوّ ما تتطمّ  الحضارة الحديثة، وكؿّ 

ما في لا سيّ  ،(ٜٙ)رئيس في الانفتاح عمى الحداثة دورٍ ب ف في المشرؽ العربيّ و المسيحيّ  سيقوـ -
 ىكذاة. مزيد مف العقلانيّ  إلى معيا في صراعٍ كانوا ة التي الإسلاميّ  دفع حركة الإصلاح التوفيقيّ 

د ة لمحمّ ة التوفيقيّ ة قطعت الجسور مع الإصلاحيّ ة إسلاميّ ة وعممانيّ في خمؽ حركة حداثيّ  أسيموا 
لىعبده. و  الطريؽ لانتشار الأفكار  ىي التي ميّدت ةة الشرقيّ ة العممانيّ المسيحيّ  فإفّ  ،جانب ذلؾ ا 
ا دتيف اجتماعي  ة مقيّ ماركسيّ ة والمع ذلؾ، بقيت العممانيّ   .(ٜٚ)رؽ الأوسطة والمادية في الشّ الماركسيّ 
 ةمقنع علاقتيما مع الإسلاـ. كانت العممانيّ  حا عمى نحوٍ وضّ تلـ  فكرتيف"ىذيف ال ا، لأفّ وفكري  

 ترتبط ةالماركسيّ  يما نجد، ف( الرأسماليّ الاستعماريّ ا بالغرب )يديولوجي  أا و سياسي   ةرتبطم كمفيو ٍـ
ة امّ بيف ع شعورٍ  وجودىذا عمى  كؿّ ساعد  .(ٜٛ)الممحد" مماثمة مع المعسكر الشيوعيّ  بطريقةٍ 

 الانبعاث الجديدا  مف قبيؿ ة، كاف شيئً ة والماركسيّ ، العممانيّ برافديو، ار الحداثيّ التيّ  المسمميف بأفّ 
)مثؿ  الإسلاميّ  "الرافضة" في التاريخػاة بة القديمة المسمّ في العصر الحديث لمحركات الشيعيّ 

يف المارقيف. ويرى تجمع المنبوذيف والمرتدّ  حركاتٍ لسائد ا يّ ار السنّ تيّ يعدّىا الالتي كاف القرامطة( 

                                       
 .ٓٔالأنصاري، مرجع سبؽ ذكره، ص محمد جابر  ٜ٘
 وىو دور مماثؿ إلى حد  ما لذلؾ الذي أدّتو قبؿ ظيور الإسلاـ مف خلاؿ تقريب الييمينية إلى ديانة التّوحيد.  ٜٙ
 قاـ خالد بكداش بترجمة البياف الشيوعيّ إلى المّغة العربيّة. ٖٖٜٔفي عاـ   ٜٚ

 .ٕٔانظر: الأنصاري. مرجع سبؽ ذكره. ص   ٜٛ
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ة لاحتضاف الحضارة الحديثة بالتقميد الذي ة الحاليّ تشبيو الدعو  و "مف الغريب أف يت ّـالأنصاري أنّ 
  .(ٜٜ)ة!"ة، تقميد الإنكار والردّ شيده تاريخ الأمّ 

ا مع تمامً  ضما "غرباء"، تتناق وسط عمى نحوٍ يف في الشرؽ الأالحداثيّ  ترىالفكرة التي  ولعؿّ 
المواقؼ تجاه ىذه  اوية إذف، نرى بالفعؿ الاختلاؼ فييف في الغرب. مف ىذه الزّ ظرة لمحداثيّ النّ 
 ة.ختلاؼ في الأطر المرجعيّ لاا إلىاىرة نفسيا، ويرجع ذلؾ الظّ 

د اىا السيّ السياسة التي تبنّ  بأفّ  (رؽ الأوسطفي الشّ ) ناسفي ىذه الحالة، إقناع الكيؼ يمكف 
صميّ )مف مصمحتيـ؟ إذا كاف ىناؾ رفض أآخر(  تيدؼ لخدمة  أميركيّ  رئيس بوش )أو أيّ 

 ،ياسة، والثقافة، والتعميـبالسّ  وصلاتو النظر عف ارتباطاتو ف، بغضّ معيّ  تحديثيّ  خطابٍ ل البداية(
: "نحف )أو غيرىـ مف السياسيّيف الأميركيّيف( و، إذا قاؿ المحافظوف الجددفمف غير المحتمؿ أنّ 

قامة اعدكـ عمى تغيير الأنظمة الدكتاتوريّ نسس  فضلًا ، يفالمحميّ  ـحمفاءى فإفّ  ،"الديمقراطيّةة وا 
 لـ يحدثو . (وسطالشرؽ الأ شعوبلدى والتّرحيب )بالقبوؿ  فيحظو  سوؼات الأميركيّة، عف القوّ 
 ذلؾ.

خبة ى لو كانت النّ بيف النخب، وحتّ  وسياسيّ  خطابيّ  بتبادؿ فقط الأمر يتعمّؽ ى لو أفّ وحتّ 
و في نعترؼ بأنّ ا( ينبغي لنا أف اف جميعً ية فقط )وليس السكّ ة تخاطب  النخبة المحمّ الأميركيّ 
غـ مف الرّ عمى ده الجماىير. و  وتؤيّ ف أف يكوف الخطاب مقبولًا ، يتعيّ  أو آجلًا عاجلًا  ما، إفْ  لحظةٍ 
ينبغي ف - استبداؿ مجموعة غارقة في الفساد  بأخرى-مف فوؽ  اشيء، إذا كاف الأمر تغييرً  كؿّ 

روف؟ نسأؿ مف ىـ اللاعبوف المؤثّ  . لذلؾ،ة لمبمد المعنيّ يسيء قراءة الخريطة السياسيّ  لا لممرء أف
اف أولئؾ الذيف يعكسوف رغبات السكّ  ـحدة، أكسوف إرادة الولايات المتّ ىؿ ىـ أولئؾ الذيف يع

                                       
 .ٖٔانظر: الأنصاري. مرجع سبؽ ذكره. ص  ٜٜ
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ىي تمؾ التي يختارىا  حقيقيّ  خبة القادرة عمى إجراء تغيير ديمقراطيّ النّ  يف؟ مف الواضح أفّ المحميّ 
 ة.نبيّ أج ، وليس التي تختارىا مصالح أو حكوماتعبالشّ 

ا مع ما  يبدو الأشياء لا تتوافؽ دائمً  ، فإفّ في الشرؽ الأوسط ذاتيا خبةمع ذلؾ، فعمى مستوى النّ 
ؽ  يتعمّ مثالًا  خب. لنأخذْ ة" ىذه النّ "تناقض أو ازدواجيّ ى ما يسمّ بالمشكمة ىنا وتتعمّؽ ىر. في الظا
 بالعرب:

 ةخب العربيّ ة النّ ازدواجيّ 

إزاء  تياأو ازدواجيّ  ة خب العربيّ ؿ في تناقض النّ تتمثّ   عف "حالة تيميش" اتايث رفائيؿ بيتحدّ 
خب التي ؿ بالنّ في المقاـ الأوّ  يتعمّؽ الأمر. غربال وكذلؾ إزاءفييا،  تعيشالمجتمعات التي 

حدة أو التي استفادت ت تعميميا في جامعات أوروبا والولايات المتّ ة"، والتي تمقّ ى القيـ الغربيّ "تتبنّ 
اليوـ الحالة التي تسود معظـ  وىذه ىي، في داخؿ بمدانيا نفسيا والإنكميزيّ  ف التعميـ الفرنسيّ م
إلى درجة كبيرة  ادىىنا تحدّ  الازدواجيّة فإفّ  اتاي،حسب رافائيؿ ببو . خب في العالـ العربيّ النّ 

ة والمنحدر مف ذي القيـ الغربيّ  المشترؾ بيف العربيّ  : "فالقاسـ الثقافيّ الثقافيّ  شطارحالة مف الان
وأشار في الوقت نفسو  .(ٓٓٔ)يف ىو في حدوده الدنيا"يف أو شبو الأميّ الطبقة العميا ومواطنيو الأميّ 

الجماىير في خبة في المدف و بيف النّ  الانفصاـ الحادّ حدث و إذا كاف ىذا العامؿ وحده يأنّ  إلى
( لذي تمقّى تكوينًا غربي اة )اذي القيـ الغربيّ  بيّ جعؿ مف العر يل او ليس كافيً يؼ، فإنّ المدف والرّ 

ا يبعده عف الثقافة ا ممّ بً "ذلؾ يمكف أف يجعمو متغرّ  يعترؼ بأفّ  اتايب فإفّ  ا. ومع ذلؾ،ىامشي  
و عور بأنّ ، ويدفعو لمشّ منذ القدـ الراسخةالاجتماعيّة  تياعف بني بقدرٍ ماة لبلاده، ويعزلو تقميديّ ال

  .(ٔٓٔ)"غريبدخيؿ أو 

                                       
100 Raphael Patai, The Arab Mind (Charles Scribner's Sons, New York, 1976):193. 

101 R. Patai, op. Cit. 194. 
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، ينبغي أف يكوف متعمّمًا في ( في بمده)أي منفيّ  غريب وبأنّ  العربيّ  لكي يشعرأنّو نا لا نعتقد لكنّ 
ض المواطنوف قد يتعرّ . تمامًا عكس ىذه الحالة قد يحدثة، مف البمداف العربيّ  ففي العديد. الغرب

 منبوذيف، ويعدّوفياسة في مف المجتمع والسّ النّ للاستبعاد و  مف ذوي الميوؿ المحافظة والتقميديّة
ة، القضيّ  . غير أفّ نضاليـ )أي أفكارىـ(لمتعذيب أو القتؿ بسبب  ضواإف لـ يُسجنوا أو يتعرّ  ىذا

 حد   ا إلىا تقميدي  رء أف يكوف محافظً لمبإمكاف ااشطيف. ذلؾ، لا تقتصر عمى النّ مف غـ رّ عمى ال
يعود  قد غربةشعور المواطف بال بمده. إفّ في يميش بالغربة والتّ  شعور يتكوّف لديومع ذلؾ و ما، 

ة احتلاؿ يا قوّ ؼ وكأنّ يا تتصرّ أنّ و  ،عبؿ الشّ الحكومة لا تمثّ  أفّ إدراكو في بعض الأحياف إلى 
ا ، فميس مف الضروريّ عوروف ىذا الشّ قد يحمؿ الناس العاديّ و ة. أجنبيّ   أف يكوف دومًا خاص 

ز السمطة في أيدي ثلاثة أو أربعة البمداف، تتركّ مطة. في ىذه ببنية السّ  خاصّ  ، بؿ ىوخبةالنّ ب
 التنفيذيّ ) ةالثلاثالسمطة فروع  مركز، وىو يتوسّطيـ موفيشكّ و ، قوف حوؿ مستبدّ أشخاص يتحمّ 

واحد  ة يتمحور حوؿ رجؿٍ شيء في الحياة الاجتماعيّ  . وبذلؾ يصبح كؿّ (والقضائيّ  والتشريعيّ 
خارج  ءشي ة معنى لأيّ بحيث لا يعود ثمّ  الأمور ترتيبة(، ويجري )الممؾ أو رئيس الجميوريّ 
حياة ة، والوالأعياد الوطنيّ  : وسائؿ الإعلاـ،كمّيّ القدرة، بما في ذلؾطقوس الولاء لمحاكـ 

اـ في الأسبوع، سبعة أيّ وذلؾ عمى مدى والأدب،  ى الففّ ة، حتّ ، والمناسبات الثقافيّ الاقتصاديّة
. ليس  وأربع ر عف أف تعبّ  مف حقّؾأف تشعر بالممؿ. وليس  حقّؾ مفوعشريف ساعة في اليوـ
 ظاـ.ا  لبمدؾ المحظوظ بيذا النّ ا وممتن  عميؾ  أف تكوف سعيدً بؿ غيير. في التّ  تؾرغب

ا. فعمى عكس الولايات ا محافظً أو تقميدي   متأثّرًا بالتربية الغربيّةف المرء ا، إف كا، حق  ولذلؾ لا يي ّـ
د القيـ التي يؤمف بيا يحدمف تمرء ال أف يتمكّفىو ما ييّـ ىنا ة، ليس حدة والمجتمعات الغربيّ المتّ 

نّ بنفسو ة عبادة الشخصيّ  طقوسالمرء مف منظومة الولاء: أي ىو مدى قرب  ما المي ّـ، وا 
ة المنتمي ع بالقيـ الغربيّ المتشبّ   مف الميبراليّ كلا   فّ أفيو  شؾّ ا لا ممّ و اغية. لتبجيؿ الطّ  ةصالمخصّ 

إذا لـ يكونا مف سواء  عمى حد   ،""مبعد غريب،  بأنّو يشعر ، قدالمحافظ كذلؾ التقميديّ خبة و لمنّ 
سبة ىذا مشكمة خطيرة بالنّ  يمثّؿحاؿ، لا يمكف أف  يّ بجيؿ. عمى أالتّ طقوس في  المنغمسيف

المتاعب عندما لا يعود استمرار  ، تبدألكف" في بمدىـ. و غرباءاف "سكّ الة غالبيّ  حيف يكوف، إلييما
  ، فيسمّط القمع.اا مسموحً ظاـ أمرً النّ  مع" شّقاؽ"الا مثؿ ىذ
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ىناؾ ما الاختلافات، وربّ  بعض(، مع وجود قبؿ الربيع العربيّ  ة )عمى الأقؿّ كانت الأنظمة العربيّ 
عزؿ النجد . متشابية مف حيث القيمة: أي أنّيا تساوي بعضيا البعض، استثناء أو اثناف

في  السّمطةأ مف منظومة ا لا يتجزّ جزءً  تبدو إلى حدّ أنّيا رة باستمرارظاىرة متكرّ  قصاءوالإ
الحكومة. وقد  إزاءة. ويكمف القاسـ المشترؾ في موقؼ الفرد أو المجموعة المجتمعات العربيّ 

ة محاربة بحجّ : فرج دبميو بوشجو  اتثماني سنوات مف سياس  خلاؿتفاقمت ىذه الحقائؽ 
ة في جميع أنواع ا في ىذه المنطقالأنظمة استبدادً  نخرطت أشدّ ا ،ؼ الإسلاميّ رىاب والتطرّ لإا

 "الإرىاب الإسلاميّ "لضحايا  نصرةو ، ة لمكافحة الإرىاب"، باسـ "الحممة الدوليّ ةالأعماؿ الوحشيّ 
 .حدة وأوروبافي الولايات المتّ 

ة فوف في البمداف العربيّ ة يتصرّ غربيّ ثقافة  ذيف تمقّواخب الالنّ  فرادأ نرى بعضأخرى،  مف ناحيةٍ  
ىو ، و ازدواجيّة مشاعر الانتماء لدييـف ع، اتحديدً وذلؾ ناتج  ."المطمقيف ادةما لو كانوا "السّ ك

 يف( حقيقة كوف ىؤلاء الأشخاص مواطنٔالعكس يدافعوف عنو: نراىـ عمى ينكرونو بؿ لا  أمر
( ٕة. مف الحماسة القوميّ  فاع عف تقاليده بشيءٍ عوف الدّ تو، والذيف يدّ في البمد الذي يحمموف جنسيّ 

وريف مع ة "أفضؿ" المتحايجعميـ مف الناحية النظريّ ما  وىوا، ا غربي  وا تعميمً يـ قد تمق  ة أنّ وحقيق
عندما نأتي فة يريد أصحابيا عرضيا عف أنفسيـ. صورة مثاليّ  سوى ىذه ماالغرب. ومع ذلؾ، ف

 مختمفة.قد نجدىا ، ممارسةإلى ال

عامؿ ابؽ: التّ تقميد سموؾ المستعمر السّ إلى  بطبالضّ في سموكيا ي الواقع، تعمد فخب، ىذه النّ  إفّ 
 ء؛شاتما شيء لا يجري وفؽ  احتقار أيّ  ؛(اطنيييف )مواصميّ لأاف البلاد اباحتقار مع سكّ 

عب . لذلؾ مف الصّ ..إلخة، ة والمحسوبيّ الانتيازيّ  إلى ضافةً إ وجود رأي مخالؼ؛ إنكار ؛الاستبداد
ة العظمى مف يـ مكروىوف ومرفوضوف مف جانب الغالبيّ مو ىؤلاء. إنّ ا القوؿ مف الذي يمثّ حق  

 ا ويمارسوف الغشّ يـ يفرضوف آراءىـ قسرً مطة )لأنّ غـ مف وجودىـ في السّ اف عمى الرّ السكّ 
طيـ اإفر جانب معظـ الناس في الغرب بسبب  يواجيوف الاحتقار مفرجح زوير(؛ وىـ عمى الأوالتّ 
تواصؿ تقديـ  (ةالغربيّ )الحكومات  غـ مف أفّ ، عمى الرّ autisticوالأوتيزتي  الاستبداديّ  سموؾالفي 
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ما  حد   إلىتعرفو وتستطيع  عمى ما يبدو أف تعيش مع  شيطافٍ  مةً عـ ليـ، مفضّ المساعدة والدّ 
 .لا تعرفو )أي البديؿ(عمى طرؼٍ إدارتو، 

ومصالحيا  الخاصّة ا غير طموحاتياؿ أحدً خب، في الواقع، لا تمثّ ىذه النّ  ا، نلاحظ أفّ أخيرً  
القتؿ لمحفاظ عمييا. ومف ىذا بتزاز و لاع عف امصالح المافيا: وىي لا تتورّ لشبيية بة، االأنانيّ 

ىا ؼ أعضاؤ بوسعنا أف نرى تبمور نخبتيف مختمفتيف في داخؿ البمد الواحد: الأولى يتصرّ 
"أغراب" أو  ـيمتزايد عمى أنّ  لييـ الناس بشكؿٍ إباعتبارىـ "أسياد البلاد" في حيف ينظر 

ة ) نتيجة ما يمقاه النظاـ مف مساعدة ودعـ(؛ والنخبة الثانية ف" مف جانب القوى الأجنبيّ و "مفروض
يمتمكوف القدرة يـ أنّ مف رغـ عمى ال" مقصيّيف" أو بالأحرى "اؼ أعضاؤىا باعتبارىـ "أغرابً يتصرّ 

غيير والإصلاح، إذا سمح ليـ بالعمؿ ة التّ ديف لقضيّ اس والمؤيّ كبيرة مف النّ  عمى حشد أعدادٍ 
  ية.بحرّ 

في أفغانستان والعراق  التدخّل قرّرت إدارة جورج دبميو بوش حينما نّ أحد أن يزعم أستطيع يل 
أو  ة في العتبار بشكل  تها الخارجيّ كر ولم تأخذها سياسالسابقة الذّ  الحقائقبا لم تبدِ  اهتمامً 

جمع ىذه الحقائؽ واستيعابيا وجعميا مفيومة لمقوّات عمى كبير ل . لقد بػذُؿ، في الواقع، جيدٌ آخر
فعمى : (ٕٓٔ)الميداف، وليس ذلؾ فقط مف خلاؿ توزيع كتيّب "دليؿ الجنديّ الأميركيّ في العراؽ"

يراف لإات موالية حركينتموف إلى  عامؿ مع رجاؿٍ عمى التّ  موافقة إدارة بوشكانت سبيؿ المثاؿ، 
 رجح،ه. وعمى الأا أف يختار حمفاءَ ئمً ياسة لا يمكف داالمرء في السّ  عمى أفّ  لًا ذاتيا دلي في حدّ 

 ،مف المي ّـ إذا كافو ا أنّ أثبتت أيضً  ةجربة العراقيّ مت بيذه الحقيقة. ولكف التّ دارة بوش قد سمّ إ فإفّ 
مجموعة واسعة مف الجيات الفاعمة التي ذىا تنفّ أف  ،يير نظاـ أو حكومةتغالقياـ بعمميّة عند 
اخؿ  مف الد ة لحاجةٍ العمميّ  ستجيبذلؾ أف ت فأىّـ مفة، ارات السياسيّ ؿ أوسع نطاؽ مف التيّ تمثّ 

                                       
 ينجح لكي ونصائح إرشادات ويقدّـ ط،مبسّ  والمفاىيـ في العراؽ بشكؿٍ  والسموكاتبالعادات والتقاليد  تعريفًا خاصّة فكتاب يتضمّ   ٕٓٔ
 وثقافة غريبة عنيـ. يعتادوىالـ  حياةٍ  مع التأقمـ في الأمريكيوف الجنود
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يمثّؿ  بوصفوإدارة بوش  بيد أنّنا نعمـ أنو ليس بالإمكاف تمخيص سموؾوليس لحاجة مف الخارج. 
ىذه الإدارة ىي التي  الحقيقة أفّ . الأفغاف والعراقيّيفلطمب المساعدة مف المعارضيف   استجابة 
. ونحف ئيس جورج دبميو بوشلمرّ  ا جعؿ رجاؿ التغيير رجالًا غيير وقادتيا، ممّ ة التّ عمميّ ب بادرت

مف  فعلًا  خب تعاني فيياتزاؿ النّ  لا في منطقةٍ فياسة. السّ ية المظاىر في ميداف نعرؼ مدى أىمّ 
 فضلًا لاـ الاجتماعي، تساعد عمى إحلاؿ السّ ىذه الحالة  لا نرى أفّ ة، المصداقيّ نقصٍ ىائؿ في 

بعد قرابة عشر سنوات  ةرىابيّ ات الإالعمميّ  فيما نلاحظ استمرارلمحياة. و  ة قابمةعف إقامة ديمقراطيّ 
  المجادلة السابقة ليا ما يبرّرىا. ، فإفّ مف إسقاط النّظاـ البعثيّ 

خب ىذه النّ رنا في علاقة إذا فكّ  اتّصالًا بواقع الحاؿيميش" أكثر مسألة "التّ  بدوت ماولكف ربّ 
 : "إفّ اتاي قولومف رفائيؿ بمرّةً أخرى قتبس نأف بإمكاننا ياؽ، مع الغرب. وفي ىذا السّ  ةالعربيّ 

لاعتراؼ إلى اى تعميمو في الغرب الذي تمقّ  عربيّ ال يضطرّ  عندما يصبح ممحوظًاش يميعامؿ التّ 
نجذب ىو مة التي الغربيّ  لأمّةي لثقافة وقيـ استيعاب الكمّ عمى تحقيؽ الا و غير قادرٍ بأنّ 

  .(ٖٓٔ)"إلييا

لا  اشخصي   ااختيارً  تليسبحيث ف القوى في العلاقات بيف الدوؿ، ة بالأحرى بتواز ترتبط القضيّ 
 ىذه العلاقات بفعؿ الاستعمار، لأفّ دت . وبقدر ما نعمـ، تعقّ يمارسو ا سوى الفرد الذيأحدً  يي ّـ

بالتالي  ولا بدّ ة أخرى. عمى أمّ ة أمّ  تقوـ عمى فرضيّة "تفوّؽ" (ستعمارلاأي ظاىرة ا)اىرة ىذه الظّ 
وجود يستند عمى فكرة ) عنصريّ  - ؽ عرقيّ تفوّ  ىؿ ىو: "التفوّؽ" بػ المقصود ما ىوتعريؼ  مف

المستوى مف أيّ إمكانيّة لبموغ نة ة معيّ ا أو مجموعات إثنيّ أجناسً  تمنع ياة" يفترض أنّ بديّ أسمة "
ر مف ىذا تطوّ  أيّ  أفّ  يفترض) تقنيّ  ؽ عمميّ تفوّ ىو  ىؿ ؟(فضلًا عف تجاوزه الآخروف بمغوالذي 
واضع التّ بالجيد  اقترفالجميع، إذا إمكانيّة أف يحصؿ عميو  ث ّـ، ومف زمنيّ  بعدٍ  إنّما يقع فيوع النّ 

 السّابقيف؟ وعيفمزيج مف النّ أـ  ىؿ ىو نوعٌ آخر مف التفوّؽ ؟ـ(مّ والرغبة في التع
                                       

 المصدر نفسو. باتاي،  ٖٓٔ
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وعالميف وطرازيف مف ا بيف ثقافتيف  إيجابي  ا باعتبارىا تفاعلًا ة أيضً زدواجيّ لافيـ ا بالإمكافو 
ا ة وأكثرىا ترفً ألمع المنجزات الحضاريّ  ا؟ إفّ فاعؿ ضار  مماذا ينبغي أف يكوف مثؿ ىذا التّ ف. العيش
كانت نتاج التفاعؿ  - ةالغربيّ الحضارة و الحضارة العربيّة الإسلاميّة بما في ذلؾ  - اوبذخً 

  ثاقؼ.: التّ المسمّاةاىرة ظّ الوىي . قافات الأخرىمياـ الأفكار الأخرى، والثّ استو 
بيف ثقافتيف الذي يشعر بو المرء  في وعيو،  إلى تشبيو التوتّر اتايرفائيؿ ب ذىبومع ذلؾ، ي

 بكؿّ قوّةتجاه الغرب الذي يريد ش الميمّ  : "يشعر العربيّ فيو يقوؿيميش والمأساة. تّ مف ال بحالةٍ 
 فكاؾَ لا  عمى نحوٍ  إليوية. فيو منجذب والكراى بالإعجاب والحسد، وبالحبّ   ،في ثقافتو ساىمةالم

مف  ممكف ىو يريد الحصوؿ عمى أكبر قدرٍ و ي الوقت نفسو يخشاه ويرتاب منو. و فمنو، لكنّ 
أمّا فيما يخصّ . ما وسعو ذلؾبمده  في الغربيّ  تأثيريريد القضاء عمى ال ؾة، ومع ذلالثقافة الغربيّ 

بمده بحماسة  و يحبّ نّ إ. ى متناقضة ومزدوجةىي الأخر تجاىيا مشاعره ف ،ومجتمعو وثقافتوبمده، 
ر عمى و  يتحسّ ، غير أنّ " العظيـ"تراثو العربيّ  ػؼ لدى شعبو. وىو فخور بو يكره التخمّ ة، لكنّ وطنيّ 

 .(ٗٓٔ)"...لدى الجماىير الجاىمة، لمحاضر ةعدـ كفاية الثقافة  التقميديّ 

ض لو. ولكف عمى المستوى خبة التي تتعرّ نّ دى الر إلى معضمة لالتوتّ ىذا  تحوّؿمف المحتمؿ أف ي
 سقيفبكلا النّ صمة الخبرة المتّ أي تمؾ ة: التجربة الشخصيّ  المعضمة تنشأ في إطار فإفّ  ،الفرديّ 

 (. ونحفالإسلاميّ  - الذي يواجو العالـ العربيّ أو الغرب  البمد الغربيّ  مع، و البمد العربيّ مع )
ىو  برأينا ليذه المعضمة. ىذانفسو  رالتصوّ  ليس لناسيا. ولذلؾ، جربة نفالتّ  جميعالا نمتمؾ  طبعًا
اة العالـ طقة المسمّ داخؿ المن جتماعيّةاة و ة وسياسيّ ارات فمسفيّ ة، وتيّ جاىات عدّ بب في وجود اتّ السّ 

لمعالجة المعضمة  الأكثر ملاءمةً  يراهالذي  يجاد الحؿّ إمنيا يحاوؿ  ، كؿّ الإسلاميّ  - العربيّ 
 .الجانبيف )الغرب والعالـ العربيّ الإسلاميّ(لعلاقات بيف ة باالخاصّ 

                                       
104 R. Patai, op. Cit.198. 
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دوف أو المسمـ  ؼ العربيّ بالمثقّ  خاصّةىذه المعضمة تكوف د أف المؤكّ غير مف أخرى، ف مف ناحيةٍ 
قي نظرة عمى الكتابات التي  يكفي أف نم. التعبير عنيا نجد، أيضًا في الجانب الغربيّ ف. غيره
"ما بعد الاستعمار"( تحت عنواف  يعالج جزء منيا في أيّامناىذا الموضوع )والتي  عف راكمتت

ليست  ىيمع "الآخر"، و  ةعلاقال مةمعض في وعيوىو الآخر  واجوي ؼ الغربيّ لمثقّ ا لندرؾ أفّ 
 ،وألبير كامو ،وجاف بوؿ سارتر ،وألبرت ميمي ،وفرانز فانوف ،ا: إيميو سيزيربسيطة أبدً 
ومدرسة  وبيار كلاستر، ف مثؿ ليفي شتراوسينثروبولوجيّ الأ بعضو  ،وفورستر ،وكيبمينغ

 نجدا ا أيضً الحديث. ىنفضلًا عف الأدب وعدد كبير مف عمماء الاجتماع  ،فرانكفورت
الحسّ والإدراؾ  ع فية والتنوّ مماثؿ، التعدديّ  ستجابات مختمفة لمغاية وتعكس، عمى نحوٍ لاا
  .ياتالتوجّ و 

ف ة، ويبيّ خبة العربيّ أحد أفراد النّ إلى بالنسبة  ةالإيجابيّ  لازدواجيّةا يوضّح مثاؿٍ ب لْنُنو ىذه المناقشةو 
 أحد بمدافبقة الحاكمة في الطّ  ومصالححدة بيف مصالح الولايات المتّ  لاقيفي الوقت نفسو الت

 رؽ الأوسط.الشّ 

 أميركيّ ورئيس  سفير عربيّ  بين لاقيمثال عمى التّ 

 دمة" عندما يعمموف أفّ ى "الصّ و حتّ ىشة" أمف الأحياف عف "الدّ  ر بعض الأشخاص في كثيرٍ يعبّ 
تّى أو مسمـ، أو ح ة لبمد عربيّ خميّ في الشؤوف الدا أثيرتال تمكّف مفا ا رفيعً  أميركي  أو مسؤولًا  اسفيرً 

وىو  –ما  حد   إلىى لو كانت حالة نادرة ا، حتّ العكس يحدث أيضً  . ومع ذلؾ، فإفّ قترح تعييناتا
 ـ بو.ما ينبغي أف نسمّ 

. (بف سمطاف بف عبد العزيز آؿ سعود)بندر  السعوديّ  ياؽ عف الأميرث في ىذا السّ نا نتحدّ إنّ  
 فعلًا  حدة، عمى المرءالولايات المتّ في  (ةة السعوديّ لمممكة العربيّ )ا سفيرً  فيو  ففي الوقت الذي كاف

ة في يذه حالة غير عاديّ كثير صلاحيات منصبو. مع ذلؾ، فا يتجاوز بو مارس تأثيرً بأنّ  أف يقرّ 
سفراء الولايات نجد . في العادة، الإسلاميّ  - حدة والعالـ العربيّ العلاقات بيف الولايات المتّ 
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ا في يـ يمارسوف نفوذً نّ إ ة، مف يقاؿة أو الإسلاميّ ىـ مف الدوؿ العربيّ ءنظرا لا نجدو  ،حدةالمتّ 
 ة. حالة خاصّ  يمثّؿالأمير بندر  . إلا أفّ فيياالبمداف التي يعمموف 

 ٘ٔة لمدّ  ا( كاف السفير السعوديّ عامً  ٜٗ"بندر ) د بوب وودواراد، عمى سبيؿ المثاؿ أفّ يؤكّ 
، قوّةً شبكة علاقاتو فلا شيء يعادؿ ربّمافي واشنطف.  غير عاديّ  يحظى بمركزٍ ا، وكاف عامً 
 كتب وودوارد عمى نحوٍ لقد  .(٘ٓٔ)جورج بوش نفسو" الأسبؽشبكة علاقات الرئيس  ةً، سوىكثافو 

كانا بندر والرئيس بوش.  نوات بيف الأميرية التي نمت عمى مدى السّ العلاقات الودّ  عف تفصيميّ 
مف الأحياف، ويتواصلاف ببعضيما عبر الياتؼ، وكانا يحضراف  ا في كثيرٍ قاتيما معً أو يمضياف 

عمى )زت حرب الخميج الخدمات فيما بينيما. وقد عزّ  لافة نفسيا، ويتبادناسبات الاجتماعيّ الم
 ةية الفعميّ ثناء ىذه الفترة، "كاف الأمير بندر مف الناحأفي فىذه العلاقة.  ٜٜٔٔفي عاـ  (العراؽ
 بشأفا مف التفاصيؿ دوارد عددً و ويروي و   .(ٙٓٔ)بوش" يرأسوا في مجمس الحرب الذي كاف عضوً 

إلى مير بندر لأا لقد سارع. ة نادرةحميم ىاما يظير  ،جنبيّ أوسفير  ميركيّ أبيف رئيس  ىذه العلاقة
ة الانتخابات الرئاسيّ  حالة اكتئاب بعد فشمو فيب عندما أصيبالرئيس جورج بوش الأب،  مواساة
يتعامؿ ؿ مف زاره في كينيبنكبورت عندما غادر البيت الأبيض. وكاف بوش كاف أوّ ف. ٕٜٜٔعاـ 
ة لاجتماعيّ ا ويشاركاف في الأنشطة انس معً . كانا يمعباف التّ بالطريقة نفسيا لأمير بندرا مع

نانسي ريغاف وطمبت منو  دة الأولىمف القرف الماضي، زارتو السيّ  الثّمانينيّاتالأخرى. وفي 
ا قً غادر البيت الأبيض ليصبح منسّ  أفمساعدة مايكؿ ديفر، مستشار الرئيس رونالد ريغف، بعد 

دولار. ولـ يره بعد ذلؾ  ٓٓٓ.ٓٓ٘ا للاستشارات بقيمة ـ بندر لديفر عقدً غط. "قدّ لجماعات الضّ 
  .(ٚٓٔ)أبدا"

                                       
105 Bob Woodward, State of Denial: Bush at War, Part III (Simon & Schuster 2006): 1 
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صديقو والده زار ، أف يترشّح لمرّئاسةوأفضؿ مثاؿٍ عمى ذلؾ ىو عندما قرّر جورج دبميو بوش 
قبؿ و  .ةياسة الخارجيّ نصائح في مجاؿ السّ بنو بعض اللاوطمب منو أف يسدي  الأمير بندر،

: ، أخبره أفّ أباه قاؿ لومب وأوفى بو. وعندما التقى مع بوش الابفىذا الطّ  الأمير السعوديّ 
 أميركا وليس[ تعني our[. و]نا our friendىو صديقػنا ] ،لًا ث مع الأمير بندر. أوّ "اذىب وتحدّ 

ا، ثالثً في مختمؼ أنحاء العالـ. و الشخصيّات الميمّة  و يعرؼ كؿّ ا، لأنّ فقط عائمة بوش. ثانيً 
بعضيـ في أيّ لؾ مع ف مف ترتيب اجتماعات ما يتمكّ يحدث في العالـ. ربّ سيعطيؾ رأيو في ما 
   .(ٛٓٔ)مكاف مف الكوكب"

دور ب يقوـ دولة أجنبيّة سفير نرى أف مف النادر في التاريخ الدبموماسيّ  ويلاحظ أنّ  القارئ ولعؿّ 
عمى  يدؿّ ا ىو ما حدث بالفعؿ، ممّ  فيذامع ذلؾ، و حدة. مستشار الرئيس المقبؿ لمولايات المتّ 

ف و تمكّ فيو، ولكنّ  . وىذا لا شؾّ أف يبمغيا المكانة المرموقة التي استطاع الأمير بندر بف سمطاف
فط، وبفضؿ دورىا وؿ المنتجة لمنّ ا بفضؿ ثقؿ بلاده باعتبارىا زعيمة الدّ لؾ أيضً مف تحقيؽ ذ
ة عمى سبيؿ المثاؿ، بطبيعة الحاؿ نحف نذكر ىنا ىذه القضيّ  .(ٜٓٔ)في العالـ المسمـ الاستثنائيّ 

و بعد انتخاب جورج دبميو ر أنّ ، قد  يتذكّ القارئ فاصيؿ. غير أفّ ولف نغوص أبعد مف ذلؾ في التّ 
ئيس في البيت الأبيض، وكاف بندر بف سمطاف زياراتو لمرّ  ، واصؿ الأميرٕٓٓٓفي عاـ بوش 

 دور الأمير بندر والواقع أفّ  .وعائميّ   خصوصيّ  مف الأحياف لمقابمتو في جو   يذىب في كثيرٍ 
 كذلؾ و انغمسأنّ  ويجوزة، ة السعوديّ حدة والمممكة العربيّ تجاوز عتبة العلاقات بيف الولايات المتّ 

 ة.قات الدوليّ العلا تي ّـقضايا أخرى في 
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لدى الاستعداد ة ميمّ  أف تغدوة خب العربيّ مواقؼ النّ ل يمكفكيؼ  نرَ ، دعونا أف نختـا، وقبؿ أخيرً 
، باعتبار أنّيا تحدّد بقدر معيّف التفّاعؿ مع صانعي السّياسة رؽ الأوسطرؤية لمشّ  أيّ  لإقرار

 الأميركيّيف.

 المواقف  بحسبصنيف التّ : العربون الفاعمون السياسيّ 
، عمى العا ّـ قة بالإطار المرجعيّ ا لمواقفيـ المتعمّ يف العرب وفقً نقترح تصنيؼ الفاعميف السياسيّ 

 الي:حو التّ النّ 

 تصنيؼ الفاعميف: جدوؿ

ل يمكن  :ونالإسلاميّ 
 ا فقطظرفي  التكيّف سوى 

 : مع

غير الحاكمة ) الفئات
ل يمكن : (الإسلاميّيف

ا ظرفي  أن تتكيّف سوى 
 :مع فقط

 المعارضة فئات
  :(غير الإسلاميّيف)

ل يمكن أن تتكيّف 
 :ا فقط معسوى ظرفي  

 رقم

 المقترح

ة المعارضة، إسلاميّ    ف ياـ ممحدحكّ 
 أو غيرىا

 الفئات الموجودة  
 في السمطة

1 

 0 ةغربيّ الة ديمقراطيّ ال   ةغربيّ الة ديمقراطيّ ال ةغربيّ الة ديمقراطيّ ال  

 لبرلمانيّ امبدأ التشريع   
 الله إلىمف دوف إشارة  

مف  مبدأ التشريع البرلمانيّ 
لمحزب أو القائد  دوف إشارة
 المييمف

مبدأ التشريع 
مف دوف  البرلمانيّ 
ناوب عمى إشارة لمتّ 

  مطةالسّ 

3 

مساواة بيف المؤمنيف وغير ال مساواة بيف ال  
المؤمنيف وغير 

مساواة بيف ال  
المؤمنيف وغير 

4 
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 المؤمنيف المؤمنيف المؤمنيف

جاؿ مساواة بيف الرّ ال  
 ساءوالنّ 

  5 

 إذا تجاوزتفكرة "الحقوؽ" 
 "ةالدينيّ فكرة "الواجبات 

فكرة "الحقوؽ"   
اىا ا عندما تتبنّ خصوصً 

مات المجتمع منظّ 
  ةوالمعارض المدنيّ 

 6 

التي ة ة السياسيّ التعدديّ 
 دينيّ الحزب التساوي بيف 

 وغيره 

  

 

التي ة ة السياسيّ التعدديّ 
تساوي بيف "الحزب 

 وغيره   المييمف" 

ة ة السياسيّ التعدديّ   
 تيحت التي
 يف الييمنةلإسلاميّ ل

  احةسّ عمى ال

7 

 

 :السابق عميق عمى الجدولالتّ  

 سنتبع النّسؽ نفسو الموجود في الجدوؿ لعرض المقترحات بحسب أرقاميا:

اـ : أ( تعبير "الحكّ السّطر الأوّؿ يشمؿ ثلاث حالات مف الرفض الضمنيّ  لاحظ أفّ  -ٔ
؛ ب( يـ )أي ليس ضروري ا أف يكونوا ممحديف فعلًا(أولئؾ الذيف يعارضون إلى ف" يشير يالممحد
ة؛ ة لمديمقراطيّ ، أي رفض واحدة مف القواعد الأساسيّ لمنافسةرفض ا يؿ ىالأوّ  ليذا المقترحنتيجة 
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 .لمنظاـ السياسيّ  س المعياريّ يكمف في الخلاؼ عمى الأسا راء ىذا الرفض الثلاثيّ بب و ت( السّ 
بب: . الفرؽ يكمف في السّ فضلاث: الرّ الثاني الموقؼ نفسو في الحالات الثّ الاقتراح يبرز  – ٕ  

فكرة  ة مع الغربيّ  اتميا الديمقراطيّ عب التي تمثّ يف، تتعارض سيادة الشّ سلاميّ إلى الإسبة )أ( بالنّ 
ات ؿ الديمقراطيّ ، تمثّ الحاكمة إلى الفئاتسبة ب( بالنّ ) ، ولا يمكف أف يقبميا المسمموف؛لله الحاكميّة
 ؿقد تتدخّ أخرى،  ية"، ومف ناحيةٍ تنشر "فيروس الحرّ  فيي ا: مف ناحية، ا مزدوجً ة خطرً الغربيّ 
ا. ا مزدوجً ة كذلؾ  خطرً غربيّ ات الؿ الديمقراطيّ جماعات المعارضة، تمثّ إلى السبة )ج( بالنّ  ؛لزرعو
تقديـ  مع، لمحاولة التنفّذ والتأثيرتناقضاتيا مع الجماعات في السمطة  يا قد تستغؿّ لأنّ 

" في حالة ضعفيا احتواءىا" وقد تحاوؿ أيضًاة. الخاصّ يا لمصالح لتّلاعب خدمةً الإغراءات، وا
. ىكذا نلاحظ الفئات الحاكمةغط في تعامميا مع أداة لمضّ  لاستخداميا، وجودىا في المنفىأو 

الذي  الغربيّ ظيار مدى الدعـ إ كما عمى الفئات الحاكمةعمى جماعات المعارضة لماذا يصعب 
ا الخوؼ موؾ ىذه، ىناؾ أيضً "مبادئ" السّ  إلى . فإضافةً يكوف متوفّرًا فعلًا عندما  تحظى بو عمنًا
 وىو ماالقوى،  في توازف أساسيّ  مؿٍ خت مع الغرب، ويرجع ذلؾ إلى قؿ" في العلاقامف فقداف "الثّ 

"دمية" بيد بأنّو  يوسـ بسرعة فالمرء قد": طيرانيّةال وطنيّةمف وجية النظر "ال اا ضار  أيضً كوف قد ي
مف مثؿ الإسلاميّ  – يف في العالـ العربيّ القوى العظمى. وقد عانى العديد مف اللاعبيف السياسيّ 

 .ياماتىذه الاتّ 

، سواء في سياسيّ  ة  حزبٌ و ليس ثمّ لاث، لأنّ الثالث عمى الحالات الثّ  قد ينطبؽ الاقتراح -ٖ
 باعتباره مبدأً  الإسلاميّ ؾ في الديف ة  يشكّ الإسلاميّ ة السمطة أو في المعارضة في البمداف العربيّ 

 لا يمثّموفولة. والإسلاميّوف مدّ ل ادينً  ة تعترؼ بالإسلاـ ير معظـ الدوؿ العربيّ ا. فدساتمرجعي  
ا الواضح في الآراء لاستكشاؼ م حاولنا أف نتجاوز ىذا التوافؽ الأساسيّ  . ومع ذلؾ ، فقداستثناءً 

ة لممصالح والأىداؼ السياسيّ  جمعٍ  حاصؿَ  يعدّ زة. ولكف الموقؼ ىنا ملامح مميّ   كوفيمكف أف ي
: ، نجد أفّ حىذه الأىداؼ والمصالإلى سبة بالنّ فميا الجماعة. وىكذا ، التي مف المفترض أف تمثّ 

لا تقبؿ  الفئات الحاكمةا يغفؿ خمود الشريعة؛ )ب( ا تشريعً تً ف لا يقبموف سوى مؤقّ يأ( الإسلاميّ )
ة ة حقيقيّ حصوؿ انتخابات ديمقراطيّ في حالة  -ا" مف خصوميا ا "مفروضً تشريعً   عمى مضضٍ إلاّ 
 جماعات المعارضة لا تقبؿ إلاّ عيـ أو الحزب المييمف؛ )ت( " لمزّ ور التاريخيّ "الدّ  ػب لا يعترؼ –
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نا . ويبدو أنّ ذاتو عيـ السياسيّ أو الزّ نفسو استمرار سيطرة الحزب  إلىالتشريعات التي تدعو  مؤقّتًا
 ليا لا علاقةَ  فؽ، لأسبابٍ ىذه المجموعات الثلاث تتّ  بما أفّ ، وسط" سياسيّ  "حؿّ  إذف إزاء

ا تً تار مؤقّ ى لو أسدلت السّ اركة في السمطة حتّ )أو "مبادئيا"( عمى المش الأيديولوجيّةطروحاتيا ب
  منازعاتيا. عمى

 بفعؿ إلاّ  تحقيقياسياسة لا يمكف  ذلؾ أفّ أيّ . بحدّ ذاتوالوسط  الحؿّ  فيالمشكمة ىنا ليست  لكفّ 
تتمثّؿ مختمفة. المشكمة في رأينا  صالحَ ؿ مالتنازلات التي تفرضيا عمى الجيات الفاعمة التي تمثّ 

ب ا يتسبّ طح ممّ مف جديد عمى السّ  ة لكي يطفوَ أدنى ىزّ  منتظرًا ويبقى في القاع، بما يترسّ  في
 وأكثر تأثيرًا ث، في الحقيقة أخطر بكثير،ز ىذه المجموعات الثلاما يميّ فأزمة. في خمؽ  طبعًا
ظام النّ ث ىنا عف نحف نتحدّ فا: تً لممرء "التغاضي" عنو ولو مؤقّ قد نتصوّر، بحيث لا يمكف ا ممّ 

ة. فالمجموعات خب الأميركيّ لممقارنة  مع مواقؼ النّ  مجاؿٍ  قطع أيّ ليس ىناؾ بالو . المرجعيّ 
ريعة؛ الحزب أو )الشّ  :ز بالتعارض الكامؿة تتميّ ات أساسيّ لاث تنطمؽ ىنا مف ثلاث مرجعيّ الثّ 
ة لف يكوف النتيج بينيا، لأفّ  لمتقريبولا يمكف فعؿ شيء  ؛مطة(ناوب عمى السّ عيـ المييمف؛ التّ الزّ 

 مف "نمط ىجيف"، لا ىو لاىوتيّ  ة وجود نظاـ سياسيّ  إذا قبؿ المرء فرضيّ معنى، إلاّ أيّ ليا 
 ا.تمامً  ا، ولا ديمقراطيّ تمامً  ا، ولا عممانيّ تمامً 

لا و سامح: لأنّ صؿ بمبدأ التّ الذي يتّ  ابعؽ بالاقتراح الرّ تيف فيما يتعمّ ؿ خانتيف فارغلقد تركنا أوّ  -ٗ
ملائمًا و نما يرو  أقمـ مع كؿّ مف حيث قدرتيـ عمى التّ  إلى فئة الحاكميفسبة بالنّ  معنى لو
ىذا ما يتبادر لمذّىف ا عف ذلؾ. يف كثيرً الإسلاميّ ث المعارضوف مف غير ، بينما لا يتحدّ لخدمتيـ

ا واحدً  اإسلامي  أو  اا عربي  بمدً   أف نجدعب ا في الأمر، يبدو مف الصّ . ولكف بعد التفكير ممي  أولًّا 
ليس ، الإسلاميّ الحالي. ففي المجتمع والممحديف بالقدر نفسو مف المساواةالمؤمنيف يعامؿ 
. الينيءالعيش في ويأمؿ في الاستمرار  آخرَ  إلى ديفٍ ؿ ر لدينو أو أف يتحوّ المرء أف يتنكّ  بإمكاف

يعاقػػَب عميو بالإعداـ في بعض الأحياف.  (مسمـإلى البالنسبة  الإسلاميّ عف الديف )رتداد لاوا
بعض الجماعات المعارضة )بما في ذلؾ جماعات  ا بأفّ ويمكف أف يعترض عمينا البعض محتج  

الواقع أفّ . إلى حد  ما فقط . ىذا صحيحتتميّز بانفتاحيا ومرونتيايف( يف أو اليساريّ الميبراليّ 
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ّـ  ،رٍ لدينيـ أو أفكارىـالمساواة التشريعيّة بيف المواطنيف دوف اعتبا لـ تتحقّؽ بعد، ولا يمكف أف تت
لا تزاؿ ؽ بيذه المسألة المواقؼ فيما يتعمّ  ىذا يعني أفّ  كؿّ إلا في مجتمعٍ ديمقراطيّ وعممانيّ. 

ب، ىو العامؿ المييمف. واضحة، يبقى التعصّ  ى الآف. وفي غياب مواقؼَ حتّ  بعيدة عف الوضوح
  .الثّلاث حالاتلمعمى الاقتراح نفسو  الحفاظ اية الأمر،، في نياختيارناوىذا ىو سبب 

غدو ا وتة جد  قرار بيا تصبح نسبيّ وف الإالإسلاميّ جؿ والمرأة التي يرفض المساواة بيف الرّ  إفّ  -٘
ة أو أيدي الأنظمة الدكتاتوريّ  بيفة ؽ بالييمنة السياسيّ تتعمّ  لأسبابٍ ستغلاؿ لال موضوعًا قابلًا 
عديـ  شيءٍ  إلىة، الأمر الذي يحيؿ ىذه المساواة لمحصوؿ عمى مكانة ميمّ  السّاعيةالجماعات 

كمّو المجتمع  كوفمر، عندما يجؿ والمرأة"، في واقع الأالمعنى. فما الذي تعنيو "المساواة بيف الرّ 
 في ظؿّ  ليس ليا ضماف إلاّ ة ساواة الحقيقيّ الم ديكتاتور؟ إفّ يتو تحت حذاء ، وتسحؽ حرّ أسيرًا
ليست أكثر مف قشرة فارغة. ينبغي لنا، مع ذلؾ، يا خارج ىذا النظاـ، . لكنّ يّ يمقراطد نظا ٍـ
يف يف والديمقراطيّ يف والاشتراكيّ تثناء الناس الذيف يعمموف في إطار المعارضة مثؿ الميبراليّ اس

 ةالاجتماعيّ الحياة  ا لإرشادا وعممي  نظري   مبدأً  يف، والذيف يقبموف ىذه المساواة باعتبارىاالاجتماعيّ 
 . ياأو توجيي

يف: فيـ الإسلاميّ ة لا تريح الإسلاميّ فكرة "حقوؽ" أخرى غير تمؾ التي تعترؼ بيا الشريعة  إفّ  -ٙ
د . والفكرة نفسيا لا تريح  الجماعات التي تتقمّ وحسب الحديث عف الواجبات تجاه الله إلىيميموف 

ا ،  قد يكوف مزعزعً خاصّ  الإنساف، عمى نحوٍ ؽ بحقوؽ مختمفة: فالخطاب المتعمّ  السمطة لأسبابٍ 
يـ عف المسافة التي ما زالت تفصم -ة داعمة مع أدلّ  -و يظير لييـ، لأنّ إقرار بالنسبة ستلال
ات حقوؽ الإنساف وناشطييا، جمعيّ  يكافحواولذلؾ فمف غير المستغرب أف  ة الحديثة.نسانيّ لإا

ات شبحية  ؿ جمعيّ يتشك حدّ في ذلؾ إلى  يذىبوف بؿ قد يا.خطابل بأنّيـ "مصغوف" فيما يتظاىروف
 .مات المجتمع المدنيّ لمنظّ  نساف" بيدؼ تقويض العمؿ الحقيقيّ لإفاع عف حقوؽ ا"الدّ  زعـت

الحديث عف حقوؽ  و يبدو لنا أفّ فارغة، لأنّ  جماعات المعارضة، فقد تركنا خانةً إلى سبة وبالنّ  
مف  نا ننظر بشيءٍ ياؽ، فإنّ الناشطيف. وفي ىذا السّ  مف أجمو ئا  تعبِّ ا أساسي  صيدً الإنساف أصبح ر 
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يـ لا ينظروف في الحقوؽ دوف الواجبات يف. صحيح أنّ الإسلاميّ حوؿ  ليكاافتراض  إلىة النسبيّ 
 إلىليكا  وـ إلييـ. أشارلتوجيو المّ  مدعاةً  بط الموقؼ الذي قد يكوفنحو الله؛ ولكف ىذا ليس بالضّ 

 لا يمكننا الجزـ .(ٓٔٔ)ولةر بيف الفرد والدّ لمتوتّ  ة وجود"ة  ليس ثمّ ة الحقيقيّ لاميّ الإسو "في الدولة أنّ 
ّـ ما ىي "الدولة الإسلاميّة الحقيقيّة"؟ذلؾب ؟ في فييا ر أف يختفيالتوتّ  ذلؾل لماذا ينبغيو  ، ث
 رتكرّ يوالإسلاميّ،  لمفكر العربيّ  التي تمسّ القضايا السياسيّة والقانونيّةة صوص الكلاسيكيّ النّ 

مف  مـ، بما في ذلؾ ظمـ الحكومة، وفي كثيرٍ أنواع الظّ  كؿّ  الفرد الذي يكافح ضدّ موضوع 
 ى لوجوب القياـ بذلؾ. وعلاوةً بؿ حتّ  -د في التمرّ  صوص التبرير لمحؽّ ـ ىذه النّ الحالات تقدّ 

 د ضدّ تيـ لتبرير التمرّ صوص في منشورايف أنفسيـ يعتمدوف عمى ىذه النّ الإسلاميّ  عمى ذلؾ، فإفّ 
الدولة أو الحكومة غير العادلة. بطبيعة الحاؿ، مف وجية نظرىـ، ينبغي أف تكوف الدولة 

راعات جميع التناقضات والصّ  ا لحؿّ ة مسارً ثمّ  رورة أفّ لا يعني ىذا بالضّ  ،ة عادلة، ولكفالإسلاميّ 
أخرى يمكننا أف نلاحظ  ف ناحيةٍ تاريخ. ومال لانتفى ،كانت ىذه ىي الحاؿ فموبينيا وبيف الفرد. 

في  و يصبّ ؽ بحقوؽ الإنساف لأنّ وف الخطاب المتعمّ مف الحالات، يتبنّ  يف، في كثيرٍ الإسلاميّ  أفّ 
ضحايا سوء المعاممة وانتياؾ  الحقوؽ. كانوا ا ما ، غالبً فيـ كمعارضيفة. مصمحتيـ الخاصّ 

مف أجؿ ىذه الحقوؽ، كما ىي  يـكفاحدؽ في يفتقروف إلى الصّ  إنّيـقوؿ لذلؾ، مف الصعب ال
يـ لا يأخذوف خطاب حقوؽ ا أنّ حيح أيضً أخرى، فمف الصّ  مات. ومف ناحيةٍ مف المنظّ عددٍ حاؿ 

ة أو لمقرؼ أو غير أخلاقيّ  يا مثيرةً دّونؽ بالقضايا التي يعا في ما يتعمّ الإنساف بكاممو، خصوصً 
 إذا لـ تكفى نفسو في بعض الأحياف، حتّ الموقؼ  ىتتبنّ الفئات الحاكمة  يف. غير أفّ منافية لمدّ 

 يف. الإسلاميّ صفوؼ  إلىرورة ي بالضّ متتن

فض مف جانب ات الحديثة، الرّ ة، كما ىو معروؼ في الديمقراطيّ ة السياسيّ قى التعدديّ تمْ  -ٚ
وسط  أو حؿ   تحالؼٍ  أيّ  يف، فإفّ لإسلاميّ إلى او: )أ( بالنسبة يخصّ  لسببٍ  الجماعات الثلاث، كؿّ 

عف  يّ الخاصّ مجتمعلمشروعيـ افقط، بقدر ما يختمؼ  ة ىو أمر تكتيكيّ حزاب العممانيّ لأمع ا
                                       

110 Leca, op.Cit.47. 
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القائـ عمى أساس  ظاـ القانونيّ ، أي النّ كمرجعيّة ريعةشّ بال مف حيث ارتباطومنافسييـ،  اريعمش
ة دديّ ا بشأف احتراـ التعمطة. أمّ السّ  إلىة في ىذه الحالة وسيمة لموصوؿ يف. قد تكوف التعدديّ الدّ 

 فيذا ما يحتاجة، ة والتنظيمات المجتمعيّ ماح بتنظيـ انتخابات حرّ مطة، والسّ السّ  إلىحينما يصموف 
 يي كثيرًا ما تدّعي، فإلى الفئات الحاكمة )مف غير الإسلاميّيف(سبة النّ إثبات؛ )ب( وبإلى 

مف النّوع الذي ة" ريخيّ ة تا"ميمّ  (يختمط الإثنافغالبًا ما  إذعيـ المييمف، محزب المييمف )أو الزّ ل
ؾ التمسّ ب تمؾ الفئاتىو ما يسمح ل لاستثناء""ا وجود ىذاعاء بدّ لاا . إفّ يرقى بو فوؽ الجدؿ
 طالما سمحت ليـد ة أمر جيّ تعدديّ أنواع الانتياكات لحقوؽ الآخريف. فال بالسمطة وتبرير كؿّ 

يا )أي المعارضة" مف خلاؿ منحا مع أكثر "تيذيبً  اة أو لجعميبتوفير "غطاء"  لمدكتاتوريّ 
إلى ؛ )ج( وبالنسبة ـطرتيكبير تحت سي حد   إلىبضعة مقاعد في البرلماف الذي يبقى  المعارضة(

ة، مت، مف خلاؿ انتخابات ديمقراطيّ ذا سيّ إة تصبح بلا معنى التعدديّ  ة(، فإفّ معارضة )العممانيّ ال
 .يفالإسلاميّ أي : أكثر جماعة يخشونياىيمنة 

 ضاؿ ضدّ ا في النّ تً ة" التي يمكف أف تربط بينيـ مؤقّ حالفات التكتيكيّ غـ مف "التّ الرّ  وعمى   
ة" "ىديّ  الثقّة ، ليستبصفةٍ عامّةعب إرساؤىا. و قة مف الصّ الثّ  د السمطة، فإفّ الجماعة التي تتقمّ 

أف تكسب. قة ينبغي ة مشتركة. فالثّ متبادؿ لبناء أرضيّ  غبات، بؿ ىي نتيجة جيدٍ ا لمرّ منح وفقً تُ 
شيء ما ينبغي أف يػقُيَر خطوة إثر خطوة، مف خلاؿ   – ديمقراطيّ  ة في مجتمعٍ وىي مثؿ القوّ 
و إذا كاف : لأنّ في مأزؽ الفاعميف ث عنيا، فإفّ تحدّ والإقناع. ولكف في الحالة التي ن العمؿ الجادّ 

في غياب و ة. مديمقراطيّ إلا أف تكوف ثمرة ل يا لا يمكف، فإنّ ف كسب الثقة، كما لاحظنا لمتوّ يتعيّ 
ا بعينو بما يكفي ا سياسي  نا نعرؼ جماعة أو زعيمً ى لنا أف نتظاىر بأنّ ة، كيؼ يتسنّ الديمقراطيّ 

ة آفاؽ الأزمة السياسيّ  غمؽو بقدر ما ت؟ ىذا يعني أنّ ومستقبميا لتسميميا أو تسميمو مقاليد البلاد
عف  حقيقيّ ال ز الديمقراطيّ عب أف نميّ مف الصّ ا و سيكوف دائمً ، فإنّ الإسلاميّةة المجتمعات العربيّ 

 .شيء كؿّ مخطئًا في فيمو ل المرءكوف أف ي يجوز أيضًا، وبعد كؿّ حسابؼ. مزيّ ال الديمقراطيّ 
قضوا عقودًا يف الذيف الميبراليّ  أو يف العربالاجتماعيّ  يفالديمقراطيّ  مف أفّ  دنتأكّ  كيؼ يمكف أفف

 ة أوالعسكريّ  خبالنّ ة مف أكثر ديمقراطيّ  يتولّوف السمطةحيف سيكونوف  ،صفوؼ المعارضة في
، كيؼ يمكننا أف ياؽ نفسووفي السّ ؟ طواؿ عقودالبمداف  التي فرضت سيطرتيا عمى ىذه ةالمدنيّ 
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 ديمقراطيّ  نظا ٍـة داخؿ ديمقراطيّ كونوف معاديف  لمييف سالإسلاميّ  د عمى وجو اليقيف مف أفّ نتأكّ 
تي تقع خارج النظاـ عبة الفي المّ  لا شيء ؟يةمف أجواء الحرّ  عوف بولو بما يتمتّ  يدينوف

وسيمة ليس لدينا  وىو أنّ : و بسيط وذلؾ لسببٍ  ،ةقطعيّ  اأف نصدر أحكامً ب يسمح لناالديمقراطيّ 
. نحف ما زلنا عند نقطة تقييـ عمى ياوكتابات أخرى لدعـ تقديراتنا غير خطابات تمؾ الأحزاب

بيانات  أيّ  ى الآف. ولكف ليس لديناحتّ  ة غربمة وفرزٍ تخضع لعمميّ  عاءات" التي لـدّ لاأساس "ا
ة نشاط ىذه الحركات وأساليبيا في تجنيد الأعضاء الجدد والعمؿ والتفاعؿ مع أرضيّ  عف موثوقة

ختبار عمى أرض الواقع )أي مف خلاؿ سات، وبرامجيا التي أخضعت للاالمواطنيف والمؤسّ 
ميما  -مطة ختبار مف خلاؿ مرورىـ بالسّ لاسائيا الذيف أخضعوا لالتجربة(، وأىدافيا ورجاليا ون

نا لا يمكف أف وليس لدينا شيء مف ذلؾ، لسبب بسيط ىو أنّ  -ا تً ومؤقّ  الظّرؼ قصيرًاكاف ذلؾ 
و لا توجد الواقع. والبيانات غير موجودة، لأنّ  أرضنخترع بيانات عف أشياء ليس ليا وجود عمى 

اىنة مف شأنيا تمكيف ىذه الجماعات الرّ  والإسلاميّةة ت العربيّ ة في المجتمعالعبة سياسيّ 
يجابي  ا أف تتعايش سممي   مفمات والمنظّ  لؾ لكي يسيؿ فحصيا مف جانب ، وكذاا لاختبار قدراتيوا 

ة(. وحينما لا تكوف ىناؾ بيانات موثوقة، فمف يكوف بوسعنا في سياؽ العموـ الاجتماعيّ  ث ّـ) ناسال
ف بما يمكف أف يأتي بو المستقبؿ. تمؾ ىي ، ولا أف نتكيّ عقلانيّ  عمى نحوٍ حميؿ ممارسة التّ 
وما يسمّى "الرّبيع  في حالة عدـ الاستقرار في المنطقة. وىي في الواقع عامؿ إضافيّ  .المشكمة

العربيّ" لـ تتّضح بعد معالمو، ولـ تتراكـ بعد تجاربو إلى الحدّ الذي يتيح لنا الحكـ الموضوعيّ 
 يمقراطيّة التي أنتجيا... إذا ما أنتجيا.عمى الد

 ما الغاية من التّحميل السابق؟
 تركّز عمى مصادر ضمف دراسةٍ  السابؽ تحميؿال فائدة مفال : مانفسو نعود الآف لنطرح السّؤاؿ

 بوش؟جورج دبميو  الخارجيّة )في الشّرؽ الأوسط خاصّةً( في عيد ياسةسّ ال

 

  



 مصادر التأّثير في السّياسة الخارجيّة الأميركيّة 

ٛ٘ 

 

 :نقطتيفحوؿ  جوابنايتمحور 

مقاـ  إلىرفعت  قد مجتمعات الشرؽ الأوسط ة فيالديمقراطيّ نشر فكرة ، كانت نعمـكما  -ٔ
ىناؾ العديد مف و   .جورج دبميو بوش "عقيدة" فيو  المحافظيف الجدد أيديولوجيةفي   "مبدأ"ال

التي وُجّيت إلى ىذا التصوّر حتّى مف داخؿ أميركا، بؿ حتّى مف داخؿ صفوؼ  الانتقادات
بيد أفّ الذي يزعـ نشر الديمقراطيّة أو تشجيعيا في غير بلاده ينبغي أف تكوف لو   المحافظيف.

مصمحة في ذلؾ واشتراؾ في القيـ بحيث يمقى آذانًا صاغية. ىذا لـ يحدث بالنّسبة إلى بوش... 
: ربّما لأنّو خمط بيف تشجيع الديمقراطيّة والحرب، وربّما لأسبابٍ أخرى أكثر عمقًا... سمّيناىا ىنا

ّـ، حاولنا فيـ مصادر التأثير في السّياسة الخارجيّة عمى أساسيا  الأطر المرجعيّة... ومف ث
 وانتيينا إلى المقارنة بيف مجتمعيف وثقافتيف.

 ؟المقارنة فما ىو اليدؼ مف إجراء 

 تشجيع نشر، و الأوسط في الشرؽ تغيير الأمور عمف عف رغبتو فيأ الرئيس بوش فّ إ لنا: لقد قيؿ
 في حاجةٍ  الرئيس بوشألـ يكف  لكف !حسنًا  ...، إلخةأو اليندسة الاجتماعيّ  فاهوالرّ  ةالديمقراطيّ 

ىو فيـ أف يإلى  تحتاج ىي نفسيا بقدر ما ما يقولو شعوب الشرؽ الأوسطتفيـ  أف إلى لًا أوّ 
كاف  رفيفالطّ  واصؿ بيفالتّ أفّ  التأكّد مف إفّ اليدؼ مف التحميؿ المقارف ىو بالتالي خطابيا؟

، مواقؼوال لدى الجانبيف،  "ةالأطر المرجعيّ " ، وما إذا كانتالمدى القصير فيبالإمكاف أف ينجح 
 .متقاربة وبعبارةٍ واحدة المناخات الذىنيّة لدييما

نة، مثؿ موضوعات معيّ  إزاءة ة والعربيّ خب الأميركيّ المقارنة بيف مواقؼ النّ  و مف المي ّـولعمّ  -ٕ
حميؿ التّ  فّ بيد أخ... إلوالحرب عمى العراؽ وأفغانستاف، والإرىاب،  سرائيميّ الإ – الفمسطينيّ راع الصّ 
رؽ خب الشّ خب الأميركيّة وعالـ النّ ة تفصؿ بيف عالميف: عالـ النّ ا بوجود ىوّ يترؾ لدينا انطباعً  مقارفال

نّ ة، ويرجع ذلؾ إلى الأطر المرجعيّ أوسطيّ  . وىذا ىو تمامًاما متعارضة ة التي ليست مختمفة فقط، وا 
يعمؿ "التوافؽ" بيف ا. وقد رأينا كيؼ عضيا بعضً بو لا المواقؼ ولا ردود الفعؿ  تشبو بب في أنّ السّ 
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والذي ىو ليس في الواقع موافقة عمياء عمى خطاب الحكومة، ، حدة الأميركيّةفي الولايات المتّ  النّخب
ؤية الأميركيّة التي بالرّ  ، ىو التزاـكممة واحدةبدستور وقيـ، و و  معيّنة، و تعبير عف  الالتزاـ بثقافةولكنّ 

و لا يوجد في الشرؽ الأوسط ما يمكف أف يماثؿ أنّ رأينا أو المعارضة. و  لاختلاؼلا تحوؿ دوف ا
 وفاؽ بعيدة عف أيّ  لا تزاؿ ىذه المنطقة نخبف. عمى العكس مف ذلؾ،  وجوىرهوافؽ ىذا التّ موضوع 
داخؿ مجتمعيا؛  بػ"الغربة"ا تشعر أيضً بؿ ىي المجتمع الذي تريد أف تبنيو،  فأو تفاىـ بشأ حقيقيّ 

والأزمات   امّةياسة العالسّ  إزاءردود الفعؿ  ب عمى ذلؾ أفّ تيا. ويترتّ ومف ىنا يأتي تناقضيا وازدواجيّ 
ة. ى غير أخلاقيّ ة، أو حتّ تبدو، في بعض الأحياف، مستعصية عمى الفيـ وغير متماسكة وغير منطقيّ 

الأزمات. وفي ىذا  ة في حؿّ الدبموماسيّ  عمىة مرتبة الأسبقيّ  العنؼ يحتؿّ  أفّ  أيضًا ب عمى ذلؾيترتّ و 
 ،ف المواجيةع عف المصالح المشتركة، و"الحوار بيف الحضارات" بدلًا المتحدّثة الخطب  فإفّ ياؽ، السّ 

جييف صوب تكرار متّ  والشرؽ الأوسط الولايات المتّحدة ، طالما بقيتمعنىال ستبقى خالية مف
 دمات والحروب.الصّ 

 ذلؾ؟ما سبب 
 الأطربيف  عارضالتّ  في ،واصؿىذا الفشؿ في التّ  بخصوص أسبابالإجابة  ا مفجزءً  وجدنا

كانت ىذه المصالح  ولو .امتعارضة تمامً  ىناؾ مصالحَ  ا أفّ أيضً  نفترض إلّا أنّنا ة.المرجعيّ 
 إذا كانت ىذه مصالح لكفا. و أكثر يسرً  مواقعيا، لكاف تحديد مصالح دوؿ المتعارضة ىي

 تأثيرىا تحديدصعوبة و مف ذلؾ كمّ  الأى ّـو ، أصعب تشخيصيا فإفّ  ،ومتنفذّيف أقوياء أفراد
 لا تزاؿ العناصر يذهف .الأوسط رؽفي الشّ  ةحدة الأميركيّ سياسة الولايات المتّ  في الحقيقيّ 
ىي ما عمينا تحميمو فيما و   .ة شديدةيا ذات فعاليّ ولكنّ   -ض للإخفاء تتعرّ  أو - اتقريبً مستترة 

 .بعد
 

  خاتمة     
 الرّئيسةبالمشاكؿ تذكير القارئ ل ،منا إليياة التي توصّ تائج الأساسيّ ا لمنّ صً ـ في ما يمي ممخّ قدّ ن

 :التي عالجناىا
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وجو في  تٍ والمواقؼ المختمفة عقبا ،ةالنفسيّ  لاستعداداتوا ،ةؿ  العقميّ رؽ الأوسط، تمثّ في الشّ  -
. مختمؼ الناسمعاني نفسيا لرورة اللا تنقؿ بالضّ  الواحدةغة المّ إفّ حدة. سياسة الولايات المتّ 

 ة.الأطر المرجعيّ  اختلاؼالمشكمة في وتكمف 

 مف الأحياف بيف إطاريف رؽ الأوسط( في كثيرٍ حدة والشّ )في الولايات المتّ  يخمط رجاؿ السّياسة -
ة( لأغراضيـ الماليّ  شؤوفوال ةة + الحاجات الماديّ مختمفيف )القيـ الأخلاقية والدينيّ  مرجعيّيف
 ة.الخاصّ 

ة" ا أكثر "أخلاقيّ مجتمعً  بالضّرورة ا لا يجعؿ الشرؽ الأوسطا مرجعي  استخداـ الإسلاـ إطارً  إفّ  -
في  الإستراتيجيّةة و لح الانتخابيّ وضع المصا وبالمثؿ، فإفّ حدة. ا" مف الولايات المتّ نً أو أكثر "تديّ 

 ا".نً "تديّ  ة" أو أقؿّ "أخلاقيّ  ا أقؿّ عً مجتم بالضرورة حدةة لا يجعؿ الولايات المتّ مركز الحياة العموميّ 

ؤوف تأثير في الشّ ممارسة في  ةً ة رغبميركيّ لأخب االنّ  الذي يجمع غالبيّة يتضمّف الوفاؽ -
 ة.العالميّ 

 .اتميزانيّ البر أك وا لشؤوف الدّفاعصخصّ ا، الذيف يف ىـ، تاريخي  الديمقراطيّ وف وليس الجميوريّ  -
 ،الرّئيسيفالحزبيف  لماذا يمكف لأيّ مفة خب الأميركيّ لنّ ا لدى التوافؽ الأساسيّ  يفسّر -

 .قوميّ جيود المعرقؿ الي مي ّـ انقساـالحروب مف دوف إثارة أف يشفّ ، مطةالسّ المتناوبيف عمى 
لت إدارة حوّ  وربطيا بيا، ة لمكافحة الإرىاببالحممة الدوليّ  ؿ الديمقراطيّ ة التحوّ قضيّ ا بإلحاقي  -

 خاصّة بالولايات المتّحدة. ةإلى مشكمة أمنيّ  أساسيّة في الشّرؽ الأوسط ةة سياسيّ بوش قضيّ 

ما يخدـ ة ميركيّ خب الحاكمة الأالنّ  غالبًا ما تختاررؽ الأوسط، في مواجية الأزمات في الشّ  -
تي ال قيـالمع ىذا الاختيار  تعارضى لو ة والإستراتيجيّة، حتّ صاديّ ة والاقتالسياسيّ  يامصالح

 .تحمميا تمؾ النّخب نفسيا

ذا حدث ذلؾ فببطءٍ ة تحت ضالسياسة الخارجيّ  را ما تتغيّ ا جد  نادرً  - إفّ شديد.  غط الجماىير، وا 
 .ىركات الكبر والشّ  ناعي العسكريّ الصّ المجمع ا لمصالح خبة، وفقً ا قرار النّ القرار ىو دائمً 



  للأبحاث ودراسة السياسات المركز العربيّ 

ٛٛ 

 

  الأميركيّة.خب نّ ال جمعوافؽ" الذي ي"التّ  لا يوجد مثيؿ في مجتمعات الشرؽ الأوسط لنمط -
ة مختمفة، إف لـ تكف متعارضة، في الغرب وفي العالـ ا مرجعيّ كممة "السياسة" تحمؿ أطرً  إفّ  -

 .العربيّ 

في شؤوف  ؿيف عمى التدخّ ع الأميركيّ يشجّ ممّا  كثيرًا ةخب الشرؽ أوسطيّ سموؾ النّ  نجد في -
 .مجتمعاتيـ

مط نفسو مف ا النّ حدة، يختار دائمً رئيس الولايات المتّ  إفّ ف ا،ا أو ديمقراطي  سواء كاف جميوري   -
الأخلاؽ أو بممعايير علاقة ليس لدارتو: و إلشغؿ المناصب الرئيسة في  المرشّحيف ةخبالنّ أعضاء 

 يف.الدّ 
في صناعة  ابيف أولئؾ الذيف عممو  فريقو مفالعديد مف أعضاء اختار جورج دبميو بوش  - 
ى يف أو حتّ العقائديّ  مف عمؿ الأميركيّة ةياسة الخارجيّ السّ ليست  -فط وبيوتات الماؿ الكبرى.النّ 

 رأس الماؿ الكبير.عمؿ مف خاصّة  يا، ولكنّ المينيّيف يفالدبموماسيّ 

ة ة والماليّ ة في الشركات الاقتصاديّ ميمّ  خب الذيف يشغموف مناصبَ أعضاء النّ  عادةً ما يدعى -
 .الشّأف السياسيّ في لمّعب   الكبرى

 عحدة معلاقات الولايات المتّ  فيتأثير لو ية الأعماؿ الكبرى" في أيدي أقمّ  تركيز "شركات إفّ  -
  ياسات.السّ  دراسةراكز ىو م أثيرلمتّ  الثانيمصدر الة. و سياستيا الخارجيّ  فيالشرؽ الأوسط و 

 مفة، و احتماؿ خضوع المعرفة لممصالح الحزبيّ  مفتحت إدارة بوش، كانت ىناؾ مخاوؼ  -
 لممحافظيف الأخلاقيّ  - ىيمنة الخطاب الإيديولوجيّ مف ة الماؿ، و غوط التي تمارسيا قوّ لضّ ا

 ة.الجدد، والمزايدات السياسيّ 

نساعدكـ عمى تغيير الأنظمة سيف: "جدد لحمفائيـ المحميّ ف الو المحافظ لـ يكف كافيًا أف يقوؿ -
 لقد حدث العكس. رؽ الأوسط.الشّ ي ف بالقبوؿىؤلاء  لكي يحظى، ة"قامة الديمقراطيّ ا  ة و الديكتاتوريّ 
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القاسـ المشترؾ ىو و ة. رة في المجتمعات العربيّ لاف ظاىرة ثابتة ومتكرّ " يشكّ قصاء"العزؿ والإ -
 .ىذه الحالات تتفاقـ سياسة بوش لقد جعمتتجاه الحاكـ. موقؼ الفرد أو الجماعة 

ة النشاط أرضيّ ب الخاصّةالبيانات الموثوقة كذلؾ ة، فقد غابت ة والشفافيّ الديمقراطيّ  غيابا لنظرً  -
وتفاعميا مع  ،، وأساليب عمميا، وتجنيد أعضائيا الجددرؽ الأوسطلحركات المعارضة في الشّ 

جربة(، وأىدافيا عمى أرض الواقع )أي مف خلاؿ التّ  المختبرةسات، وبرامجيا المواطنيف والمؤسّ 
ا ميمَ  -مطة السّ  مارسةار مف خلاؿ مختبلال يفترض أيضًا خضوعيـورجاليا ونسائيا الذيف 

 ا مف عوامؿإضافي   لًا عاميعدّ بيانات ال توفّر ىذهعدـ  . إفّ ةتومؤقّ  ت مدّة الاختبار قصيرةكان
 ر.زعزعة الاستقرا

 
 
 

 


